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মুদ্ৰক 
এ্ৰীকালীচৰণ পাল 
নবজীৱন প্রেছ ৰু 
৬৬ গে দ্ৰীট, কলিক্‌তা-৬ 


মি 


_ যোৱা বছৰ ডিব্ৰগাড় বিশ্ববিদ্যালয়ত বিশেষ বক্তৃতা একোলানিৰ 
চন! কৰ| হয়। আমাৰ অসমীয়| বিভাগত তাৰে পাতনি মেল| হয় 
- সাহিত্যিক আদ্বেয় ত্ৰৈলোক্যনাথ গোস্বামীদেৱৰ দুটি" সাঁরগৰ্ভ 
৷ভূৃত এই বজ্ত্ৃত| লানিৰ প্রথম বিষয়ৰূপে সাহিত্য- সমালোচনাৰ 
বিকে বাছি লোৱাৰ এট| বিশেষ কাৰণ আছিল। সাঁহিত্য 
[মালোচনাৰ পৰম্পৰ| আমাৰ দেশত নতুন নহলেও ইয়াৰ ধাৰ] সময়ৰ 
[তিত সলনি, হৈ আহিছে। অসমীয়া| সাহিত্যৰ গতিশীলতালৈ লক্ষ্য 
ৰ: ল দেখা যায় যে অসমীয়া সাহিত্যত আধুনিক সমালে|চনা|-বীতিৰ 
আঁ 


"2 


]ই সময়ৰ লগত খোজ মিলাই আগবাঢ়িব পৰা| নাই। আন 
্‌, আধুনিক সমালোচন/“ ৰীতিৰ বিষয়ে সম্যক পৰিচয় ঘটা নাই বুলিও 
ন্ষেপ কৰিবৰ থল নোহোৱা নহয়। সাহিত্য-শিক্ষাৰ উচ্চ মহলাত 
হিত্য-সমালোচনাৰ প্রশ্ন-কাকতখন শিক্ষাথাসকলৰ ত্ৰাসৰ বস্তু; অথচ 
|হিত্যৰ লগত সমালোচনাৰ সম্বন্ধ আঅঙ্গাঙ্গী | 

' সেইহে এই ক্ষেত্রত ব্যুৎপত্তি লাভ কৰি খ্যাতি অচৰ হাৰী 
পাশ্চাত্য সমালোচনাৰ ধাৰ| আৰু অসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ’ 
ই বিষয়ত এটি বিশেষ বন্তৃত| দিবলৈ অনুৰোধ জনোৱ| হয় আৰু 
তখেতে দয়| কৰি আমাৰ অনুৰোধ অনুসৰি ১৯৬৯ চনৰ নৱেম্বৰ 
ৰ ১৪ আৰু ১৫ তাৰিখে দুদিন ধৰি দুটা ভাগত বভ্তুতা দিয়ে৷ 
কমে উল্লেখযোগ্য যে তেখেতে বিষয়টে| ‘পাশ্চাত্য সমালোচনাৰ 
লনি ‘ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰা!’ বুলি অভিহিত কৰে; কাৰণ, 
1ধুনিক অসমীয়| সাহিত্যৰ লগত ঘাইকৈ ইংৰাজী ধাৰাৰ সম্বন্ধহে 
| প্রকট। 

_ গোস্বামীদেৱে সেই বক্তৃতা দুটিকে পুথিৰ আকৰত প্রকাশ কৰিবলৈ 
মম্ষুমতি দ্িয়| বাবে আমাৰ আন্তৰিক কৃতজ্ঞত|” জ্ঞাপন কৰিলোঁ৷ 


মী 


্‌ ৰ) 


৬ 
আমাৰ আশা, অসমীয়| সাহিত্যৰ বিকাশৰ ক্ষেত্ৰত এই পুথিখনি 
আশানুৰূপ বৰঙণি যোগাব আৰু সাহিত্যৰ শিক্ষাৰ্থীসকলৰ বি 
উপকাৰত আহিব। ইতি-_ | 

অসমীয়| বিভাগ, | 
ডিব্ৰুগড় বিশ্ববিদ্যালয় আীপত্বাগ দাজিহা _ 
জা , লম্মনীনাথ বেজবৰুৱ| অধ্যাঙ 


ৰ ৰ) সা 
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পাতনি 


ডিব্ৰুগড় বিশ্ববিদ্ধালয়ৰ অসমীয়| বিভাগৰ ছাত্ৰসকলৰ আগত দুটা 
বক্তৃত| দিবলৈ অনুৰোধ জনোৱাত খৰখেদাকৈ বভ্তৃত| দুঙ্ি বুগুত কৰ 
| হয়। বিশ্ববিদ্ধালয়ৰ অসমীয়া বিভাগৰ মুখ্য অধ্যাপক আ্ৰীবুত পৰাগ 


৷ 
| 


চলিহাই নিৰ্দ্ধাৰিত দিন কিছু পিচুৱাই নিদিয়াহেঁতেন আলোচন দুট| 
লিখি উলিওৱ| মোৰ পক্ষে অসম্ভৱ হলহেঁতেন, কিয়নে| অনুৰোধ 
জনলেবর| সমন্নত মোৰ নিজৰে আছিল শাৰীৰিক অন্ুন্থত| আৰু ঘৰত 
আছিল নানান জঞ্জাল। মোৰ অন্তবিধালৈ লক্ষ্য কৰি শ্ৰীযুত চলিহাই 


৷ দিন পিচুৱাই দিয়াত বস্ত্ত দুটা যুগুত কৰাৰ সুবিধা হল। মুখ্য 
অধ্যাপক যুত চলিহাই মোক এই স্ববিধ৷ দিয়াৰ বাবে তেখেতৰ 
| ওচৰত মুই কৃতজ্ঞ | | 


বক্তৃতা হুট| যুগুত কৰ সময়ত ছাত্ৰসকলৰ এহইণ-ক্ষমতাৰ প্তি 


| চকুৰ আগত থকাৰ কাৰণে ৰ 
| আলোঁচনাতে মনস্থ বদ ৰ মা 


_দুট| এট| ক্ষেত্ৰত ব্বিয়ৰ উপ্নৰিভাগৰ 
ৱিচিত্ৰত| টি. এছ. ইলিয়টৰ সময়ৰেপৰ| লেখত লবলগীয়া । এই কালৰ 
লোকসকলৰ লেখাৰ মাজত থক| সূক্ষ্ম পাৰ্থক্য বিচাৰত প্ৰবৃত্ত নহৈ 
রতে বেছি নজৰ ৰখ| হৈছে। অসমীয়া 
সমালোচকৰ আলোে|চনাৰ সময়ত আৱশ্যকীয় আটাইবোৰ পুথি মই 
যোগাব কৰিব, নোঁৱাৰিলোঁ। সময়ৰ নাটনি -হল। দুটা এটা কথ| 
স্মৃতিৰ ওপৰত নিৰ্ভৰ কৰি লিখিবলগীয়| হৈছে। আমাৰ সাহিত্য- 
আকাশত অৱতীৰ্ণ হোৱা উদীয়মান সমালোচকসকলৰ পদ্ধতিৰ বিতং 
বিশ্লেষণ নকৰাৰ কাৰণ এয়ে যে এই সকলৰ আলোচনাৰ ঢং পৰিবৰ্তন 
হোৱাৰ যথেষ্ট সম্ভাৱনা আছে। এতিয়| প্রতিফলিত হোৱা এওঁলোকৰ 
দু্ঠিভঙ্গী পাঁচ বছৰ পিছত সলনি হৈ যাব পাৰি। তাৰোপৰি সৰহ 


৷ 


ভাগ সমালোচকৰে প্রবন্ধ পুথিৰ আকাৰত প্রকাশিত নোহোৱাত এই, 


এবন্ধবোৰ গোটোৱাও কষ্টসাধ্য। অসমীয়| সমালোচনাৰ ইতিহাস 


প্রায় তিনি কুৰি বছৰৰ চুটি ইতিহাস। কিন্তু এই কম সময়ৰ ভিতবতে ৷ 


এটা নিৰ্দিষ্ট গঢ় লোৱাৰ বাটত আমাৰ সমালোচন| আগবাঢ়িছে। 


নতুন আলোচকসকলে ইয়াৰ মাজলৈ বিচিত্ৰতা আনিব বুলি আশ 


কবিব পাবি। 
ডিব্ৰুগড় বিশ্ববিদ্যালয়ে বক্তৃত| দুটা ছপোৱাৰ ব্যৱস্থ৷ কৰ| বাবে 


বিশ্ববিদ্যালয়ৰ কৰ্তৃপক্ষ আৰু অসমীয়া বিভাগৰ মুখ্য অধ্যাপকৰ মই ৷ 
শলাগ লৈছে|। বিশ্ববিদ্ধালয়ৰ কৰ্তৃপক্ষই ছপোৱাৰ দায়িত্ব নোলোৱ| ৷ 
হলে এই বক্তৃতাৰ ছপাশাল দেখাৰ সোভাগ্য কেতিয়া হলহেঁতেন তাক, 
মই সঠিককৈ কব নোৱাৰোঁ|, কিয়নে| কম মুনাফাৰ বস্তুৰ প্ৰতি আমাৰ 


প্রকাশ্কসকলৰ আগএুহ প্রশংসনীয় বিধৰ নহয়। স্নাতকোত্ৰ ছাৱত্ৰ- 


সকলৰ উপযোগিতাৰ পতি লক্ষ্য ৰাখি এট| টান বিষয় যিমান সহজ্ঞ। 
ৰূপত পাৰোঁ| ব্যাখ্যা কৰিবলৈ মই যক্রু কৰিছে৷।। ছাত্ৰসকল সামান্থ্য। 


ৰূপে ‘উপকুত হলেও মোৰ শম সাথক হব। 


ইংৰাজী সমালে|চনা|ৰ ধাৰ| * 
আৰু 
অসমীয়| সাহিত্যত হয়াৰ প্রভাৱ 
(১১) 
সাহিত্য-সমালোঁচনাৰ বিভিন্ন দিশ পৰিস্ফুট হবলৈ এখন সহিষফু 


মাজৰ অতি আৱশ্যক বুলি নকলেও চলে। ৰাজনৈতিক আদৰ্শৰে 


= ্াক্তি- আচ্ছন্ন আক সঙ্কুচিত হলে, অকল যে সৃষ্টিধৰ্মী 
১৮৷১২৷৬৯ ৰ গোস্বামী ক্তি-মানস | 
। | ১৮ মাহিত্যই বিচিত্ৰতাহীন, হয় এনে নহয়, সমালোচকৰ র্জ 


ৰক নিৰ পৰিধিৰ মাজত অৱক্দ্ধ ন, ত বচাৰে মুক্তি, | 


৷ উঠিছিল, কিন্তু ইয়ে ৰ সমাদৰ" কমাব নোৱাৰিলে 
মং নতুন সমালোচকক অধিক দায়িত্বৰীল হবলৈ, উদগনিহে দিলে। 


২ ৰ ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰা, 
চেইণ্টছ বাবি আকু এট্‌কিনছ  ( 9%11189010}'7, 9) প্রভূ| 
সমালোচনাৰ এতিহাসিক আলোচন| কৰ| লোকসকলে সাৰি 
বিচাৰৰ ক্ষেত্ৰত ভিন ভিন সমালোচকৰ মন্তব্য এটা মূল প্রশ্ন 
বিভিন্ন উত্তৰ বুলি কব খোজে। কিন্তু এই কথাত একমত হোঃ 
টান । এনে এটা মতৰ ওপৰত বিশ্বাস ৰাখিলে কব লাগিব 0 
সাহিত্য-বিচাবব মানদণ্ড এবিষ্টটলৰ ( %119[000]6 ) দিনবে প্ৰ 
ক্ৰমে ক্ৰুমে বিকশিত হৈ বিংশ শতিকাৰ নতুন ৰূপত অৱতী 
হৈছে। কিন্তু সাহিত্য আৰু তাৰ সমালোচনাৰ বিকাশৰ 


এনে নিয়মানুবত্তিতাৰ পৰিচয় যদি আন কোনে| সাহিত্যত আচ 
তাক নাজানো, কিন্তু ইংৰাজী সাহিত্যিত নাই। ববং স্থত্টিধন 


লেখ| আক সমালোচন| এই ছয়ো ঠাইতে বৈপ্লৱিক পৰিবৰ্ত্তন ৰ 
বেছি স্বম্পষ্ট। অষ্টাদশ শতাব্দীৰ ইংৰাজী কবিতা আৰু উনকি 
শতাব্দীৰ কাব্যিক দৃষ্টিভঙ্গব মাজত ক্ৰম-বিকাশৰ স্হত্ৰ বিচ| 


পোৱাতকৈ বৈপ্লৱিক প্রতিক্ৰিয়াব৷ নিদৰ্শনেই বেছি। এই] ন 


আত্ম-সমালোচনাই বেছি প্রকট ৷ ঠিক একে দ্ববেই স্তাব ফিছ 
চিদ্‌নি (গু }]}[]}}) 90869 ); কালেৰি, আই. 4, বিচার 


ৰ টি, ঢ় মুন (08৫০, ]. [ ফঃ039, লা খ 


বিচাৰি পোৱাও নাযায়। দ্ৰইিৰ্টে ৰ জনছনে, (ঢথ৫ 
]0]01]190]0। ) কাব্য সম্বন্ধে যি প্রনশ্ম তুলিছিল, ক’লেবিজ ‘/ 
প্রশ্নৰ উত্তৰ দিবলৈ চেষ্ট৷ কর] নাই।. তেওঁৰ মনত নতুনু 
প্রশ্নৰ উদয় হৈছে আৰু সেই সেই প্রশ্মৰ যথ্ৰাযথ উত্তৰ 
তেওঁ চেণ্টী৷ কবৰিছে। গতিকে _ ইংৰাজ সমালোচন। 
ক্ৰেমবিকাশৰ ক্ষেত্ৰভ সবল বৈখিক অগ্তাগতিৰ সলনি বৈপ্ল 
অভ্যুত্থানৰ দৃষ্টাক্তই.বেছি ৷ 


অসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্ৰভাত 

স্থটিধৰ্ম্মা লেখকৰ ক্ষেত্ৰতেই হওক ব| সমালোচকৰ ক্ষেত্ৰতেই 
হওক, সামাজিক বাতাৱবৰণৰ প্রভাৱ কম বেছি পৰিমাণে তেওঁলোকৰ 
ওপৰত আছে। সমালোচনাত হলে এই পভাৱৰ উপৰিও মৌলিক 
স্থৃষ্টিৰ প্ৰাচুৰ্য্য আৰু সহজলভ্যতাৰ আৱশ্যক ৷ সমালোচন| ব্যক্তিৰ 
ভাঁল লগ| বেয়া লগাৰ ওপৰলৈ উঠিব লাগিলে সাহিত্যৰ বিভিন্ন 
ঠাল পুষ্ট আকু সমৃদ্ধ হব লাগে। এনে পুষ্টি-সাধন সময়ৰ বিবৰ্ত্তনৰ 
লগে লগে লাহে লাহেহে হয়। গতিকে পুৰণি সমালোচকসকল 
সহজতে স্থন্মদৰ্শা হব নোৱাৰে | নোৱৰাৰ কাবণ স্থষ্টিধন্মী লেখাৰ 
অভাৱ, আক অতীতলৈ উভতি চাই তাবপৰ| প্েৰণ|-লাভৰ 
অসুবিধ।। 

ইংৰাজী সাহিত্যত প্ৰচলিত সমালোচনাৰ ধাৰ] বিশ্লেষণ কৰোতে 
{_ বিভিন্ন প্রকাৰৰ সমালোচনা-পদ্ধতিৰ বাটেৰে মই আপগ্ুৱাবলৈ ইচ্ছ| 
কৰ| নাই; কাৰণ পদ্ধতিবোৰর বিভাজনো লৰ্ব্বসন্মত নহয় আৰু 
মাথোন ছুই চাৰিজন সমালোচকৰ বাঁহিৰে সৰহ ভাগেই একেটা 


এ 


} পদ্ধতিৰ অধীন বুলি কেতিয়াও কব নোৱাবি। অনেক, সময়ত 
| বযিজন সমালোচকে ভাববাদী দৃিভঙ্ীত সাহিত্যকৰ্ম্ম বিচাৰ কৰিছে 
| তেওঁ ঠায়ে ঠায়ে বা হোঁর| নাই এনে কথা নহয়। নাইব| 
৷ ফিঁজনে মনোবৈজ্ঞানিক ৰ্ণ অনু বে সমালোচনাত প্ৰৰ্ত্ 
মা | হৈছে তেওঁ আৱৰ [কমতে কন লকবাকৈ 
আছে বুলিও কব নোৱাৰি পদ্ধতিৰ 


বিজাত্লান পাটে 
কালা খা ৷ বিচাৰত তিৰি সহজে বোধগম্য 


ন: যুৰি বুলি গাৰি, এই মই চেষ্টা কবিম। যোৱ| 
য় চাৰি ৷ ৰব ভতবৰত ত্ৰাৱা মা ভালেমান 
সমালোচকৰ লচনাৰ স্থান এনে ঠেক পৰিসৰৰ 


ডু মাজত নাই । গ তবে বিদি্ট কেই গ্ৰাকীমান সমালোচকৰ 


_ যোগেদি ইংৰাজী মাহিত্য সমালোচনাৰ আদৰ্শ আৰু কপ 


॥॥ 


:: 


৪ ইংবাজা সমালোচনাৰ ধাৰা আৰু " অসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্ৰভাৱ 
কেনেকৈ পৰিবত্ভিত আকু সমৃদ্ধ হৈছে তাঁৰ প্রকাশৰ চেষ্ট৷ কৰাই = দিয়ে সি প্রতিবিম্ববে পতিবিশম্ব অৰ্থাৎ নকলৰে নকল। গতিকে 


কবি-কৰ্মমই মানুহক পএকুত জ্ঞান দিবলৈ অসমৰ্থ | জ্ঞানলাভ হয় 
বিচাৰ-শক্তিৰ সহায়ত, আবেগৰ অনুশাসনহীনতাৰ মাধ্যমত নহয়; 
প্লেটোৱে এখন স্তুস্থ, সবল সমাজ গঢ়ি তোলাৰ পৰিকল্পন! কবি- 
ছিল, যিখন সমাজত ব্যক্তিয়ে নিজ নিজ কৰ্ত্তব্য কঠোৰভাৱে পালন 
| কৰিব। এই ৰাষ্ট্ৰ, সপোন সপোন হৈয়েই বল। তথাপি তেওঁ এই 
| আদৰ্শ-বাষ্ট্ৰত অনিচ্ছা সত্বেও কবিক স্থান নিদিলে কিয়নো কবি 
আবেগৰ অধীন। প্ৰণাৰে পৰিচালিত কবিয়ে যি স্থষ্টি কৰে সি 
নকলবে| নকল হোৱাৰ কাৰণে কবি-কৰ্ম্মই মানুহক আবেগৰ অধীন 
কৰে আকু ইয়াৰ ফলত প্রকৃত জ্ঞানলাভ অসম্ভৱ হয়। 

প্রকৃত জ্ঞান-নাভৰ আদৰ্শ সদায় চকুৰ আগত ৰখাৰ কৰণে 
আৰু আইডিয়াকে সদ্বস্ত বুলি গহণ কৰাৰ হেতুকে প্লেটোৱে 


উচিত হব। 
ইংৰাজ সমালোচকসকলৰ ওপৰত মহাদেশৰ ভাৱ প্রচুৰ _ 
বুলি কবা| উক্তি অত্যুক্তি নইয়। এ্ৰীক মনীষী প্লেটো; এৰিষ্টটল, 
জান্মান দাৰ্শনিক কেণ্ট, হেগেল আকু ফৰাচী বুদ্ধিজীৱী চেইণ্ট _ 
কুভ প্রভৃতিৰ প্রভাৱ কেইবাজনে| সমালোচকৰ ওপবত আছে। _ 
তথাপি এই সাহিত্যৰ কৃতি সমালোচকসকলক পৰাশয়ী বোল _ 
নাযায় কিয়নে| মহাদেশৰপৰা বাগৰি অহা প্রভাববোৰে প্ৰেৰণাৰ _ 
বূপত আহি সমালোচকসকলৰ ব্যক্তি-প্ৰতিভা| উদ্দীপ্ত কবি তুলিছে। 
ফলত এওঁলোকৰ সমালোচন৷ অনুকৰণ-সৰ্ব্বস্থ নহৈ হৈছে মৌলিক _ 
শক্তিৰ পবিচায়ক। 
ইউৰোপীয় সংস্কৃতিৰ পৰত আক মনীষাৰ প্রভাৱ অনস্বীকাৰ্য্য ৷ ৷ 
ইংলণ্ডে। ইয়াৰ ব্যণ্ক্ৰিম নহয়। গতিকে গ্ৰীক দাৰ্শনিক প্লেটে। কবি-কৰ্ম্মৰ মাধুৰ্য্য উপলব্ধি কবা| সত্বেও কবিক তেওঁৰ আদৰ্শ 
আকু এৰিষ্টটলৰ চকুত সাহিত্য কেনে ৰূপত পএকাশিত হৈছে  ৰাষ্ট্ৰবপৰ| বাদ দিবলৈ বাধ্য হল। তেওঁৰ অভিযোগ হল যে 
তাৰ সাধাৰণ আলোচনা, নিশ্চয় প্রাসঙ্গিক হব।  কৰিত| প্রতিবিশ্বৰে] প্রতিবিম্ব আক কবিয়ে যি সদ্বস্তব প্রতিবিস্বৰ 
প্লেটো সাহিত্যিক নহয়, দাৰ্শনিক। তেওঁ ভাববাদী ৷ তেওঁৰ নকল, কৰে তাৰ স্থষ্টি নাইব| তাৰ ব্যৱহাৰ কৰিবলৈকে তেওঁ 
মতে ০৪৭ ]}0%' অর্থাৎ সংবল্তু বা সত্বা হল আইডিয়| (1068) ব|] অপাৰগ । তাৰোপৰি কাব্যই চি য় ঢল কৰাৰ 
ভাব--জাগতিক পদাৰ্থ নহয়। '_, ০ 11%) এই ভাবৰ নক্‌ল পৰিবৰ্ত্তে আপেক্ষিক নিক্ব্ট ৎ বে: ব 
শলা ৷ বিলাসী আৰু কল্পন|-প্রৱণ কৰি ৷ 
ত ৷ কাব্যই যে মানুহৰ আবেগ-অনুভূতি সজাগ কৰে এই কথ৷ 
কৰে । গতিত সদ্বন্তৰপৰ! [ বহু দূবলৈ আতৰি, যায়। সঁচ৷৷ কিন্তু ইয়াৰ কাৰণে কাব্য ১৮ এনে কথা হব 
দৃষ্টান্ত স্ববপে এখন মেজব কথাকে আমি ধৰেঁ|। মিস্ত্ৰীয়ে মেম্জ্ৰ নোৱাৰে। এৰিষ্টটলে অন্ন ৰতি-পর কাশৰ : কেনেকৈ মনবৰ 
তৈয়াৰ কৰে। কিন্তু ইয়াক তৈয়াৰ কৰাৰ পূৰ্ব্বে মেজব ধাৰণৰ স্ৰম্ম্য অৱস্থা আহে তাৰ বিশ দদ: 
এটাই তেওঁৰ মনৰ ওপৰত ক্ৰিয়া কৰে : আৰু এই ধাৰণাৰে ৰূপ ৮ এটা| নৈতিক _ আ’ শৰ বশবৰ্তী খা, কাৰণে শ্তায 


তেওঁ কাঠৰ মাধ্যমেৰে দিয়ে। গতিক্কে টি বা! আইডিয়াই কাব্যক উচ্চ স্থান দিব পৰ| নাই । এনে নৈতিক মানদণ্ডেৰে 
পৰবৰ্্ধা কালতো দেখিবলৈ পোৱ৷| 


‘সাহিত্যৰ বিচাৰ কৰা| ৰী 
মাথোন । কবিয়ে আহইডিয়াৰ প্রতিবিম্ব স্বৰূপ মেজৰ যি বৰ্ণনা যায়। যি ধাৰণাৰ বশবৰ্তী হৈ প্লেটোৱে মাতি কা অনুকৃতি 


( ]00103.0073 ) 3 ব্‌: [6 
এই নকল পদাৰ্থকে তেওঁলোকৰ ব 


হল প্রধান বস্তু আকু প্রকৃত মেজখন এই ধাৰণাৰ পএতিবিস্ক। 


ঘ্বসমীয়| হিত হয়|ৰ প্ৰভাবন্ব ণ 
খ লগ৷ দৃশ্যই আঁমাৰ্ব' মনলৈ আনে ককণত| আৰু ঘিণ লগ৷ 
াল্তৱে জগাই তোলে দ্বণ৷। লোকিক কাৰণত আমাৰ মনত 
যবোৰ ভাবৰ উদ্ৰেক হয় সেই ভাব আকু কাব্য ব| নাট্য- 
ল্লব দ্বাৰা উদ্ৰিক্ত ভাবৰ মাজত পাৰ্থক্য আছে। প্লেটোৰ মতে 


ৰ হংৰাজীা সমালোচনাৰ ধাৰা আৰু 


বুলি কবলৈ বাধ্য হৈছে সেই ধাৰণাৰ বিচাব দাৰ্শনিক বিচাৰ। 
এই মশালোচনাৰ প্রয়োজন ইয়াত নাই। ক্ৰিন্ত কাব্য জানে| 
জাগতিক পদাৰ্থ আৰু মানৱীয় অনুভূতিব অনুকৃতি মাথোন? 
কবি-প্রতিভ| জানে| আবেগ-অনুভূতিৰ ৰকূপায়নতেই সম্পূৰ্ণৰপে 
সীমিত? এইটে। সঁচা কথ৷| যে কবিয়ে বাহ্য জগতৰ পৰা যি 
প্রেৰণা লাভ কৰে সিয়েই হয় তেওঁৰ কাব্যৰ ভিত্তি। কিন্তু এই 
প্রেৰণা পুনগিন্মিত কৰি তেওঁ যি স্থষ্টি কৰে সি এটা ব্ৰয়ং-সম্পূণ 
বস্তু, যাৰ মাজত প্রচ্ছন্নভাৱে লুক|ই থাকে কবিব জীৱন-জিজ্ঞাস| | _ 
জীৱনৰ প্রতি থকা এই দিক্‌দৰ্শনৰ মাজেদি যি সত্য প্রকাশিত _ 
হয় সেই সত্য দাৰ্শনিক বা নৈতিক সত্য নহব পাবে, তথাপি 
বৈচিত্ৰ্যময় জাগতিক জীৱন যেনে সৰস ৰূপত কাব্য আৰু আন 
আন চাকশিল্পত পৰিস্ফুট হয় তাৰ তুলন|,ক’ত ? জীৱন বিবেক- [| 
সৰ্ববস্ব কেতিয়াও নহয়। আবেগ অনুভূতিৰ বহল ক্ষেত্ৰ জীৱনভ্ত _ 
আছে। গতিকে তাৰ নিৰ্ম্মল অসম্ভৱ। উপযুক্ত মাধ্যমৰ 
ত তুতি কৰৰ, ১" টিক ভাৰসাম্য বন্ষিত 


ৰু অভিভূত কৰে সেইবোৰ নিয়ন্ত্ৰণাধীন কৰাই ব্যক্তিৰ কৰ্ত্তব্য । 
।[তিকে শিল্প-সাহিত্যৰ যোগেদি কৰ্ষণ কব এনেবোৰ ভাব ব্যক্তি 
সমাজ হুয়োৰেো| পক্ষে কেতিয়াও হিতকৰ হব নোৱাৰে 
টীতিকে প্লেটোব আদৰ্শ ৰাষ্ট্ৰত ট্ৰেজেদি, কমেদি বা মহাকাব্য 
লিখকৰ স্থান নাই, থাকিব নোৱাৰে আৰু কল্পিত এই ৰাষ্ট্ৰৰ 
িক্ষা-পদ্ধতিতো| এনেবোৰ পুথিৰ পঠন-পাঠনৰ আৱশ্যক নাই। 
নিটোৱে ব্যক্তিৰ ভাবময় জীৱনৰ এতি যি ওঁদাসীন্য দেখুৱালে 
ইবিষ্টটলে তাত সন্তুষ্ট হব নোৱাৰিলে । তেওঁ লৌকিক বন্তুবে 
ঢু্‌দ্রি ভাব আৰু কাবা পে উদ্ভৱ হোৱা ভাবৰ মাজত 
[জাত টীয় প্রভাৱৰ সলনি বিচাৰি পালে [তু নতুন, ধৰণৰ 
| এৰিষ্টটলে হুটা দ ‘ডী 


বব ওপবত গুকত্ব দিয়া দেখা 
৷; ৰণ হল ত্খ কা ভীতি = (010 800 7; ্‌ 
ব মাজতে ৰি আছে বেদ ৰ} _টেেজে ভি ৰ 

গেলি উদ্ৰিক্ত এই_ ছটা ]ব প্রকাশৰ বাটেৰে ওল 

কব মন চঞ্চল আৰু ভাৰাক্ৰান্ত 

লৈ আহে একগ্রকাৰ হ্বৈধ্য বা সাম্যাৱস্থা ( 6] 

ষ্ট্‌তকে- নাট্যশিল্পৰ সহায়ত আমাৰ ম: যি: 


ঢল হ।- চী = 
এৰিষ্টটলে এই বা আৰ ই | মতি খণ্ডন __ 


কৰিছে। কাব্য সম্বন্ধে বন্ধে অৱশ্যো । প্লেটো : ‘আৰৰ এবিষ্টটলব মাৰিচ 
কথাত মিল আছে। ভূয়োজন আল ফকাবি্কে, স্বীকাৰ কবিছে যে 
্‌ পকা [অন্ধ ূ । খ -কল৷; (২) ই ভ বব 
আৰু পটী কৰে; (৩) ই মান্হক আনন্দ দিয়ে; 

যি অনুভূতি ৰ চাৰ কৰে ৮ ত্মক 


থাকিলেও এটা লি কথাত_ ;ৰু-শিল্যাৰ মাজত, বিৰোধ ভাৱ ত জানি উঠা ত | ত থক. 
দেখিবলৈ পোৱা যায়।- খেল ইয়াৰ ০ 
লৌকিক জীৱনত ভয় লগ| বস্তু দেখিলে আমাৰ ভয় লাগে, 


়লীকিক জীৱনত যিবোৰ ইন্দিয়-প্ৰমাথী ভাবে আমাক চঞ্চলিত 


দাৰ 


7; সমীয়| লাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ ৯ 
|সাথাকে; তেওঁ নতুননে| আবিষ্কাৰ কৰে। আমি বসতি কৰ| 
ভাব আক কাব্যিক ভাবৰ পাৰ্থক্য অতি স্পষ্ট ভাষাত প্রক। জগতখন ‘পিতলৰ কিন্তু কবিসকলে আমাক দান কৰে এথন 
কবিছে। এওঁলোকৰ মতে লৌকিক বনল্তুৰ সান্নিধ্যত অহ সোণৰ জগত’ । কাব্যত চিত্ৰিত বাগিছাখন বেছি মধুৰ আকু 
লৌকিক কাৰণত যি চিত্ত চাঞ্চল্য উপস্থিত হয় তাক আনলন্ধাবৰি ই তাত থক| মালীজনে| বেছি মালৰ-গথুণসমম্পন্ন। গতিকে দেখ] 
সকলে বুলিছে ভাব। আনহাতে কাব্য ৰা নাট্য-শিল্পবদ্ [যায় যে কবি স্বঠটিধৰ্ম্মী কলাকাৰ। কবিয়ে কেৱল অন্থকৰণকে 
অভিবাক্ত আৰু আমস্বাদিত ভাবক এওঁলোকে বুলিছে ব্‌স নকবি মানুহক আনন্দৰ মাজেদি শিক্ষাদান কৰে। কবিব মনত 
এবিষ্টটলৰ পয়েটিক্‌ছত (068০9) এনে পাৰ্থক্য স্পষ্ট ভাষা জিলিকি থক| আদৰ্শৰ ৰাজ্যখন শব্দৰ মাধ্যমেৰে পরকাঁশিত কৰি 
পোৱা নাযায়। (তাক পাঠকৰ চকুৰ আগত তেওঁ দাঙি ধৰে। পাঁঠছক্ক কবিৰ 
দেখা যায় প্লেটো আৰু এৰিষ্টটল দুয়োৱেই নৈতিক দিন ভাব আপোন অন্তৰত ৰূপায়িত কৰি কবিৰ আদৰ্শ-বাজ্যৰ আভাস 
ফালৰপৰ| কাব্যৰ বিচাৰ কবিছে। ইয়াৰ বাবে এঁলোৰ ত পাবলৈ সক্ষম হয়। কবিব এই আঁদৰ্শ-বাজ্যত থক| সং-অসতৰ 
অভিযুক্ত কৰিব নোৱাবি। সমাজৰ শিক্ষাদানৰ আদৰ্শ চব দ্বন্ব চিদ্‌নিয়ে অন্ধীকাৰ কৰ| নাই কিন্তু কৈছে যে সমাজব 
আগত থক বাবে উপযোগিতাৰ ফালবপৰ। বিচাৰত প্ৰবৃত্ত ৷ হৃ এহণীয় কৰাব অৰ্থে কবিয়ে সৎ আদৰ্শক বিশেষভাৱে অনুৰঞ্জিত 
দুয়োৰে পক্ষে তেনেইৰ্প্ৰাভাধিক ৷ আৰু আকৰ্ষণীয় কৰে আক্চ অসতৰ কুৎসিত বূপৰ গাঢ়ত] আনি 
ইউৰোপীয় সাহিত্যৰ ওপৰত এৰিষ্টটলৰ প্রভাৱ গধ্ু তাব পতি সমাজব বিতৃষ্ণ৷ ওপজায়। __} 
ৰ 0; 910; ])) 710, 12100, গ]]81.8.0০067, ০০% ন এবিষ্টটলৰ দৰে চিদ্‌নিয়েও জাৰ বিক্দ্ধে তোল| অভিযোগ 
যা] লা [৪০0 07) প্রভূতি ইউৰোপীয় সাঁহিত খণ্ডন কৰাৰ অৰ্থে তেওঁৰ কলো শক্তি & য়োগি কৰিছে। কিন্তু 
এচলিত নানান শব্দ আৰু বাক্যাং এবিষ্টটলৰ দান । সাহিচএবিষ্টটলৰ বিচাৰধাৰা সম্পূৰ্ণনৰপে অনুকৰণ নকৰি আন বাটেৰে 
আলোচনাৰ পথ-প্ৰদৰ্শক হিচাবেও এইজনা মনীষীৰ 


ৰ ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰ| অ 
আমাৰ দেশৰ প্রাচীন সংস্কত আলঙ্কাৰিকসকলে লোকি 


= তেও কাব্যৰ শ্ৰেষ্ঠত্ব প্ৰতিপাদন ক্ৰিবলৈ যত্ন কৰিছে। চিদ্‌নিৰ 
ৰ সমুখত দিখা দিয়| সমস্য। কবিৰ নমস্তা, পাণ্ডকৰ সমস্তা নহয়। 


শাৰীত । এৰিষ্টটলৰ যুগৰ লন্ন|[ মানৱ-সমাজ বহুতো আগ| 

আহিছে 1" পৰ্ত্্ সভ্য, লাতিন সাহি্ত্যব বৃুৰঞ্জীও বনি জীক পরভূুসকলবদৰে তেৱে! { নত জী জদৰ্শবে অধীন হৈ কাব্য- 
অৱদানেৰে পুষ্ট আৰু : লে । তথাপি ইউৰোপীয় সাহি বিচাব্ৰ পোষকত| কৰিছে।। ক্লৱ্য; প্রভাৱত সমাজে সজগ্ুণ 
সমালোচনাত গ্রবুতত অদি খু্ি জিলে এক, ঢ় জ্যোতিষ্ধৰ { এঁহণ কৰে আকু দ্োষৰপৰ] আঁত থাকে। কাব্যত অসতব 


ৰূপায়ণ, কুৎপিত, ঘৃণনীয়, গতিকে পৰিত্যজ্য ৷ চিদ্‌নিৰ মতে 
1৭6০০  কাঁব্যইনলানন্দ দান কৰে |; ইয়াৰ আনন্দ-দানৰ ক্ষমতা প্রকাশ- 
লৰ ভঙ্গীৰ অজীরতাৰ ওপুৰত নিৰ্ভৰশীল ৷ কিন্তু এৰিষ্টটলৰ দৰে 
৷ ৫ চিদৃনিয়ে লৌকি ক্‌ আন: মম আক কাব্যানন্দৰ মাজত কোনে| পাৰ্থক্য 
কৃৰ| নাই। মানৱ-মনৰ কল্পন|-প্রন্থত সকলে। কাধ্যব 


ৰ ড় ৰ, জঃ 


নৈতিকতা তেওঁৰ মতে কাৰা _ গা দাৰ্থৰ 
নহয়। কবিয়ে জীৱন আৰু জগতব অনু 


= 


১০ হংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰ] 


বিচাৰত একেটা মানদণ্ডই আছে বুলি তেওঁৰ বিশ্বাস আক ইয়াতে কৃতিৰ সজীৱ ৰূপায়ণ দক্ষতাৰ ওপৰত। দ্ৰাইদেনে নাটকৰ যি 
প্লেটোব লগত তেওঁৰ মিল। স্বাধীনভাৱে চিন্তা কৰাব চেই ত্র দিছে সি প্রণিধান-যোঁগ্য। তেওঁৰ মতে নাটক */, ][050 
কৰিলেও প্লেটোব সমুখত দেখ| দিয়া সমস্যাৰ মাজতে চৰি, 000 ]]৮62] 70396 01 ])0]]]817] ]7180016, 76]276967)[]])86; }89 
অৱৰুদ্ধ হৈ আছে। কাব্য-স্থষ্টিৰ কাৰণে প্রয়োজনীয় কো ৭58 )8000015 200] 1016 ০80089695 0 100136 10 
মনোবৈজ্ঞানিক প্ৰশ্নই তেওঁৰ মনৰ পৰ্দ্দাত জিলিকি উঠ| নাই। তে ] }} 19 500]60৮চ 108. 10016 86]18]}} ৪700. ]0850700801} ০0 
অষ্টাদশ শতাব্দীত ইংলণ্ডৰ উচ্চ মহলব লোকসকলৰ 1080]:00.* স্থূত্ৰৰ তাৎপৰ্য্য এহণ কৰিবলৈ চেষ্ট৷ কৰিলে 
নন্দন-তাত্বিক আলোচনাহু পাধাহ্য৷ লাভ কৰাৰ কথ। বছ ওৱেত্ৰ্‌ দখিবলৈ পোৱ|৷ যায় যে ভ্ৰাইদেনৰ মতে সাহিত্য এক প্রকাৰ 
উল্লেখ কমিছে । এদিছনৰ কল্পনাৰ ওপৰত ৰচিত প্রবন্ধ, ব বাক্য ভঁবাল। জ্ঞান-আহৰণৰ চৈতন্যাই আনন্দ-দায়ক ; তাৰোপৰি 
]])6 500]]76. ৪710. ]}36701811}}] আকু জোছুৱ| বেনল্ড ই নৱ প্রকৃতিৰ ৰূপায়ণৰ সজীৱত ভাই ব্বাভাধিকতে দৰ্শক আৰু 
1)2190001969 সাহিত্য-বিচাৰৰ' উল্লেখযোগ্য অৱদান । [ঠকৰ মনত আনন্দৰ সঞ্চাৰ কৰে। ])18170800 ০6916 সংলাপ- 
সমাজ-কলা্যাণৰ নৈতিক আদৰ্শ সদায় চকুৰ আগত ৰ নল্ন্া এখন গ্ৰন্থ ৷ পুথিখনত থক| ছয়ট| চৰিত্ৰৰ সহায়ত আলোচন৷ 
কাৰণে প্লেটো, এবিষ্টটল আৰু চিদ্‌নিয়ে মানৱ জীৱন অ! | গবঢ়াই নিয়| হৈছে। ইয়াৰ ভিতৰত চাৰিজনে চাৰিশ্রেনীৰ 
মানৱ প্রকৃতিৰ যথাযথ চিত্ৰব'পায়ণত গুৰুত্ব দিয়| নাই। [= {8 ললি যুক্তি দৰ্শাইছে।  শ্1'ণেচএ প্রাচীনসকলব, 
পরকৃতপক্ষে সাহিত্য অকল নীতিশাসল্্ৰবে সম্পূূপে অধীন নহস্ত [1 আধুনিকসকলৰ, ][ }াণুণ্ড৷৷৷ঘয়ে ফৰাচী নাট্যকাৰ 
সাহিত্যৰ মাজেদি যি মানৱীয় প্রচেষ্টা নানান ৰূপত মূৰ্ত্ত কবা হ= কলৰ আৰু ]ঘৈ6808০য়ে ইংৰাজ নাট্যকাবসকলৰ সমৰ্থনত 
তাৰ প্রভাৱ সকলে৷৷ সময়তে যে: ২) নি ইয়াৰ সাক্ষ্য প্রাটী মুক্তি তুলি ধৰিছে। চাৰিটা, দৃষ্টিভঙ্গীৰ আলোচনাত দ্ৰাইদেনে 
সাহিত্যতো প্রচুৰ ৷ মথেষ্ট উদাৰত| আৰু পাণ্ডিত্যৰ পৰিচয় দিছে সন্দেহ নাই। 
সপ্তদশ শতাব্দীৰ সপ্তম ৰ জন মি সাহিত্য-বিচাব্ৰডথাপি ইংৰাজ নাট্যকাবসকলবৰ এতি তেওঁৰ যি আকৰ্ষণ সি 
এট] নতুন ধাৰাৰ প্রবৰ্ত্তন কৰে চিদ্নিৰ মতে কবিয়ে কল্পন্ৰ, ম্পূৰ্ণৰূপে পক্ষপাতিত্বমূলক নহরৌোও কিছু পৰিমাণে একদেশদশী । 
সহায়ত দাৰ্শনিক আকু নৈতিক আদ্্মু মোহনীয় আৰু এহণীয় _; মা শ্রেষ্ঠ অৱদান হল তুল্লামমূলক "আলোচনাৰ পথ-নিৰ্দ্দেশ ৷ 
প্রকাশ কৰে কিন্তু দ্ৰাইদেনৰ ম্নতে কবি-কৰ্ম্মৰ মাজত লুক ্‌চিংৰাজী সাহিত্যত তুলনামূলক আলোচনাৰ এয়ে প্রথম নিদৰ্শন। 
থাকে মনোবৈজ্ঞানিক জ্ঞান |  ছেমুৱেল জনছনে দ্ৰাইদেনক ইং ছমুৱেল জনছনে ভজ্রৰোইদেনৰ বিষয়ে এনে ধৰণে মন্তব্য দিছে, 
সমালোচন| সাহিত্যৰ জনক বুলি কৈছে। এই সন্মান ভ্ৰাইদেন্দ এইখনত ( অৰ্থাৎ [558৮ 0} ])18102]0 1706916ত ) আৰু এই 
এ্রাপ্য। তেওঁৰ গএন্থ ৪5৯৮ ০01] ])15108010 }১06916ত আৰ৷ ন্বিয় আন আন প্রবন্ধত দ্ৰাইদেনৰ সমালোচন৷ এজন কবিৰ 
সমালোচকৰ নিৰপেক্ষত। আৰু উদাৰতাৰ পৰি্চিয়। পূৰ্বস্থৰৰ্‌ লোচন| | * * * দ্ৰাইদেনৰ লগত যদি আমি সত্যানুসন্ধানত ৰত 
সকলৰ দৰে ভ্ৰাইদেনেও কাব্য আৰু নাটকৰ আনন্দ-দানব ক্ষমত্ ওঁ আৰু আমি যদি সত্যৰ উপলব্ধি কৰিব পাৰোঁ| তেন্তে সেই 
সীক যি কৰিছে কিন্তু তেওঁৰ মতে এই আনৰ নিৰ্ভৰ কৰে মান ত; ৰমনদীয় আৰু লবিণ্যযয় ৰূপত উপলব্ধ হয়। * * * আ্লাইদেনৰ 
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১২ হংবাজী সমালোচনাৰ ধাৰা ত যা অসযীয়| সাহিত্যত হয়া ভাৰ 
্ভ্্‌ ৩) 


সমালোচনা ৰাজবাণীৰ গাঞ্ভীৰ্ধ্য কিন্তু ৰ ৰ 
অত্যাচাৰীৰ উদণ্ডত| ৷” ইফাৰৰ স্ষেত্রত আছে ও খা _ কোনে] বস্তুই বহুতে| লোকক দীৰ্ঘ্কালৰ কাৰণে সন্তুষ্ট 
কৰিব নোৱাৰে |” কাব্যই আনন্দ দান কবিব লাগে আৰু এই 


ছেমুৱেল জনছনৰ এনে প্রশংসাবাণীয়ে আধুনিক যুগ র 
সমালোচকসকলক প্ৰভাৱান্বিত কৰিব পৰা| নাই। জৰ্জ ওৱাট্‌ছ? ৮! মাত্ৰ ত 
(660186 8500) ) দ্রোইদেনৰ সমালোচনাৰ বিষয়ে মন্তৰ [জনছন সাধাৰণীকৃত ৰূপায়ণৰ আদৰ্শ ভালকৈ ফঁহিয়াই চালে 
দিবলৈ যাওঁতে কৈছে যে ])193108০0 1706916 পুথিখন সাংস্ক এটা কথা স্পষ্ট হয় যে মানৱ-প্রকৃতি মূলতঃ একে ৷ যুগে যুগে 
জাতীয়তাব|দৰ বোৰৰ হষ্ট। জ্ৰাইদেনে প্রমাণ কৰিবলৈ = [ মানৱ-জাতিব যি পৰিবৰ্ত্তন দেখিবলৈ পোৱ| যায় তাৰ আৰত 
পবি লাগিছে যে যেই সেই এখন ইংৰাজী নাটক দুখন ফৰ ঢে মানৱ-প্রকৃতিব এক স্বৰূপ অৱস্থা যিটে| সময়ৰু, বিবর্ত্তনৰ 
নাটকৰ সমান মূল্যবান । ইংৰাজী নাটকৰ মধ্যাদ৷ ফৰাচী নাটৰ = নে লাগে 
তলত থকাৰ একমাত্ৰ কাৰণ হল পিউৰিটানসকলব বৈগ্লৱি। [_ ]]8৮65 0{ 2068 আৰু শ্বেক্সপীয়েৰ সম্বন্ধে লিখ| পাঁতনিত 
অভ্যুত্থান ৷ নিছনে যেনে ধ্বণে সমালোচন| কৰিছে তাৰপৰা বুজিব পৰা যায় 
সমালোচকসকলৰ মাজত মতভেদ থাকিলেও এইটো স্বীক ৷ তেওঁৰ উক্তি অনেক ক্ষেত্রত অনুশাসনমূলক। জনছনে বোঁধ- 
কৰিব লাগিব যে ইংৰাজী সমালোচন৷ সাহিত্যৰ বুৰঞ্জীত দ্ৰাইছে [হয় বিশ্বাস কৰিছিল যে বিধি-নিষেধৰ নিৰ্দ্দেশ সমালোচকৰ 
এটা উজ্জল নক্ষত্ৰ । কাব্যই মানৱ-প্রকৃতিব ৰূপদান কৰে বুঢ়ি টি ই ওবেলগৰা আমি তালিব বৰত হিল 
যিজন আলোচকে মত প্রকাশ কৰিছে সেইজন লোকৰ আ] ৷ কিছু গৰিয়া। ভাত সা ৰ চিক শিক্ষন 
সম্বন্ধে থক। ধাৰণ৷ যে উলাই কৰিব লুগ| বিধৰ নহয় সি ফটফটীয়া সম্পাদনাৰ অন্তত তেওঁ নিজেই কৈছিল, “স্খৰ কথা যে এই 
অষ্টাদশ শতাব্দীৰ আদি ছোৱাত হংবাজী সমালোচন| ঠন ধ্য ভয়ঙ্কৰ দৃশ্যটোৰ সম্পাদন| ক্নীষ কৰিলো। এইটো| সহ কৰিব 
উঠে হেমুৱেল জনছনৰ হাতত। তেওঁৰ ] 4৮০৪ 0০% 0, চন পৰ| বিধৰ নহয়।” ভব-প্ৰবণত| সমালোচকৰ প্ৰধান অন্তৰায়। 
ইংৰাজী সমালোচন৷ সাহিত্যৰ ভেটি বুলি ছুই চাৰি আলোচে গতিকে পাণ্ডিত্য আৰু তাক্ষষী পৰিচয় দিয়া সত্বেও তেওঁৰ 
মত প্রকাশ কৰে ৷ জনছন পণ্ডিত্লোক ৷ বিচাব-শক্তি প্রয়ো5 সমালোচন| সদায় ক্ৰুটহীন হোৱা নাই। জনছন যে জ্ঞান- 
ক্ষমতা তেওঁৰ অনন্থা। জন দ্ৰোইদেনব মতৰ লগত তেওঁৰ ভালেম |পিপাহু আছিল এই কথা সত্য। কথিত আছে যে এসময়ত 
ক্ষেত্ৰত মিল আছে ৷ শ্বেক্সপীয়েবৰ নাটকৰ আলোচনা-প্রসঙ্গত তে 9 এট|| ঘৰৰ ভিতৰত সোমাই তেওঁ পোনে পোনেই 
কৈছে যে শ্বেক্সসায়েৰ আন নাট্যকাৰসকলৰ ভিতৰত শ্রেষ্ঠ এ কিতাপৰ আলমাৰিৰ কাষলৈ দৌৰি গৈছিল আৰু আলমাবিত থক! 
বুলিয়েই যে তেওঁ জীৱনব একৃত ছবি দাপোণত তোলাৰ নিন | কিতাপৰ নামবোৰ পঢ়াত ব্যস্ত হৈছিল। ইয়াৰ কাৰণ আছিল 
শব্দৰ মাধ্যমেৰে ব্যক্ত কৰিবলৈ সক্ষম হৈছে। অথচ এনে ছু যে তেওঁৰ মতে জ্ঞান লাভ কৰাৰ দৰে ক’ত জ্ঞান-লাভৰ সামগ্জী 
কোনে| ব্যক্তি-বিশেষৰ হৰ্ষ-বিষাঁদিব চিত্র নহৈ সি. মানৱ-সমাৰং্ পোৱা যায় তাকো জনাৰ দৰ্কাৰ ৷ 
সাধাৰণ চিত্ৰ হিচাপে পৰিস্ষুট্র হৈছে। “সাধাবণীকুত ৰূপায়ণ সমালোচক হিচাবে জনছনৰ দৃষ্টিভ্জলী এতিহাসিক। অস্পষ্ট 
ৰু _ [[ক্পত এনে এট দৃষ্টিভঙ্গীৰ প্রকাশ আমি দ্ৰাইদেনৰ লেখাতো! 
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পাওঁ। কিন্তু জনছনৰ হাতত এই দৃষ্টিভঙ্গীয়ে প্রথমে স্পষ্ট ৰূ ব্ৰহ্মাণ্ডৰ ভক মাজত এট সমজাতীয় সাদৃশ্য আছে। 
পায়। ড্ৰাইদেনৰ বিষয়ে আলোচনা-পসঙ্গত তেওঁ কৈছে, “এ লী মাহে নিজৰ ভাব আকু কল্পনাৰ মাজত আনন্দ অনুভৱ কৰে 
লেখকৰ হ্যায়সঙ্গত বিচাৰ কবিব লাগিলে আমি তেওঁৰ কাল কিন্তু তেওঁ বেছি আনন্দ পায় জীৱনৰ তাৎপৰ্য্য, অৱগতিব 
আমাক লৈ যাব লাগিব আৰু লেখকৰ সমসাময়িক লোকসকল চেষ্টাত। জীৱনৰ তাংৎপৰ্য্যৰ ইঙ্গিত থক| বাবে কাব্যত মানুহে 
কি অভাৱ আছিল আৰু কেনেকৈ সেই অভাৱ পূৰণ কবা| হৈছি আনন্দ পায় আৰু কবিয়েও মানুহক এজন ডাক্তৰ, এজন জ্যোতিষী 
তাৰ বিচাৰ কৰিব লাগিব৷” নাইব| এজন দাৰ্শনিকৰ দৰে আনন্দ নিদি মানুহ হিচাবে আন 

জনছনে সনাতনপন্থী সমালোচন|, বিশেষকৈ এৰিষ্টটল মানুহৰ মনৰ সন্ত্টি বোগায়। ওৱৰ্ডছওৱৰ্থৰ মতে মান্হ আৰু 
কাব্যাদৰ্শ পৰিহাৰ কৰে। তেওঁ ভাবে যে প্রাচীন সাহিত্য ৰ প্রকৃতিৰ মাজত থক| সম্বন্ধ নিবিড়। এনে আদৰ্শৰ স্বীকৃতিয়ে 
থকাৰ ওপৰতে নিৰ্ভৰ কৰে তাৰ যোগ্যত|। এইবোৰ পুথিবপ্্‌ মানুহে মানুহৰ মাজত থক| সম্বন্ধ মধুৰ কৰাৰ উপৰিও প্রকৃতিৰ 
উপযুক্ত সমালোচকে’ সমালোচনাৰ নিয়ম-প্রণালী আহৰণ কনি লগত একাত্মাৰ পৰিচয় একাশ কৰে। সপ্তদশ-অষ্টাদশ শতাব্দীৰ 
পাৰে ৷ আলোচকসকলে কাব্যই শিক্ষ৷ আৰু আনন্দ দান কৰিব পৰা গুণৰ 

জনছনৰ সমালোচনা-পদ্ধতিত মৌলিকত্ব আছে। এটা স্থন্দ কথ৷ কৈছে কিন্তু ওৱৰ্ডছ্‌ওৱৰ্থ কাব্যৰ শিক্ষাদান ক্ষমতাৰ প্রতি 
দশা মনেও তেওঁক বাট দেখুৱায়। তথাপি তেওঁৰ সমালোজ সম্পূৰ্ণৰূপে উদাসীন । 


ক’তো ক’তে৷ প্রশংসাপৰ আৰু ক’তো ক’তো নিন্দাসূুচক ৷ অনে | ওুৱাৰ্ডছওৱাৰ্থৰ বন্ধু আৰু সহযোগী ক’লেৰিজে ইংৰাজী 
ক্ষেত্ৰত নিজৰ ভাল লগা বেয়া লগাৰ ওপৰলৈ তেওঁ উঠিব পা সমালোচন৷ সাহিত্যত বুজন বৰঙণি যোগায়। জাৰ্ম্মান দাৰ্শনিক 
নাই৷ হ্‌ বোধহয় তেওঁৰ ভাব-প্রবণ স্বভাৱৰেই দোব। [চিন্তাধাৰাবৰে ক’লেৰিজ প্রভাৱান্বিত; গতিকে তৰ্বাশ্বেষী আৰু 


দ্ৰাইদেন আক জনছনে কাব্যৰ আনন্দ-দান ক্ষমতা স্বীক গভীব। ক’তে| ক’তে| তেওঁ অস্পষ্ট। তেওঁৰ 810917312]018 
কৰিছে কিন্তু গভীৰভাবে মনোনিবেশ কৰি এই প্রশ্নৰ সমাধ্যা ][1(9021]% পুথিখন সমালোচনা-সাহিত্যত মাইলৰ খুটি । এই 
কবিবলৈ চেষ্ট৷ কৰে উনবিংশ শতিকাৰ আদি ছোৱাত ইংৰয ৷ পুথিত সমালোচনা-পদ্ধতিৰ নিৰ্দ্দেশতকৈ স্থত্ৰিধন্মী লেখকে কেনেকৈ 
কবি ভওৱৰ্ডছৃওৱৰ্থে | এবৰিষ্টটলে সকলো স্থঞ্টিৰ ভিতৰঃ ত লাগে তাব ওপৰতে নজব বেছি। -ক’লেৰিজে কোনে! 
কবিতা বেছি দাৰ্শনিক ভাববাহক বুলি স্বীকাৰ কবি ই কাব্যকে কাব্য হিচাবে বিশ্লেষণৰ চেষ্ট৷ নকৰি যি স্বষ্ঠিকৰ্ম্মৰ ফলত 
ওৱৰ্ডছওৱৰ্থে এই বিষয়ত একমত। কাব্যৰ আদৰ্শ সত্যম কাব্যৰ উৎপত্তি হৈছে তাৰ ওপবতে বেছি চকু ৰাখে। অষ্টাদশ 
এই সত্য অস্থায়ী আৰু দেশ-কালৰ পৰিচ্ছেদেবে সীমিত নহয় 17" ৰ সমালোচকসকলে কবি-কৰ্ম্মৰ পএভাৱত পাঠকৰ মনত 
ই সাধাৰণ কিন্তু আনক প্রভাৱাঘ্বিত কৰিবপৰা যোগ্যতাযুক্ত কেনে প্রতিক্ৰিয়াৰ স্থঞ্জি হয় বা হব তাৰ বিশ্লেষণৰ চেষ্টাতে ব্যস্ত 
এই সত্যই মানুহৰ মনৰ নিভূত ভ্তৰত প্রবেশ কবি তাক উদ্দ্দী হৈ আছে। কিন্তু ক’লেৰিজৰ মনত স্থঞ্টি-কা্্যই হল প্রধান। 
কৰে। এনে উদ্দীপনাৰ লগে লগে আনন্দৰ সঞ্চাৰ হয় এখন কাব্য এট স্বতন্ত্ৰ বস্তু । এই বস্তুৰ কেনেকৈ উদ্ভৱ হল 
ওৱডঁছ্‌ওৱৰ্থে বিশ্বাস কৰে যে মান্লুহইৰ মানপিক গঢ় আৰু ৷ ভাক জনাৰ হচ্ছা মানুহৰ আছে। ক’লেবিজব সমালোচনাত 


৷ বাধ 


"ডু ৰ হংৰাজী সমালোচনাৰ ধাবা মা/7 অসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ ১৭ 
কাঁব্য-মুল্যায়নৰ প্রচেষ্টা ক্ষীণ। কোনে| আলোচনাৰে তেওঁ ভাল৷ নিৰ্ভব নকৰে। বাস্তৱতাৰ ৰূপায়ণ অনেক সময়ত এতিভা-সাপেক্ষ 
বেয়াব প্রশ্ন তোল| নাই কিন্তু কাব্য বস্তুটোক বিশ্লেষণ অ! নহয়। শ্বেক্সপীয়েব মহৎ এই বুলিয়েই ষে বাস্তৱতাঁৰ ৰূপথ্লণৰ 
ব্যাখ্যাৰ সহায়ত বুজিবলৈ আৰু বুজাবলৈ তেওঁ চেষ্ট৷ কৰিছে৷ সহায়ত তেওঁ আনৰ সহানুভূতি আকৰ্ষণ কৰিবলৈ সক্ষম হৈছে। 


কাব্য আকু দৰ্শনৰ প্রতি থক| অনুবাগৰ সমন্বয় চিন কোলেৰিলা = ক’লেৰিজৰ যে সূক্ষ্ম দৃষ্টি আছে তাক বুজিবলৈ টান নহয়। 
| ব্য- 


সমালোচনাত দেখিবলৈ পোৱা যায়। বৰ্ত্তমান সময়ৰ কোবে সাধাৰণতে তেওঁৰ বিপক্ষে এট অভিযোগ তোলা হয় যে ক 
কোনে| সমালোচকে ( লিভিছ) ক’লেৰিজৰ দাৰ্শনিক চিন বিচাৰত ঠায়ে ঠায়ে তেওঁ নিজৰ মত প্ৰক্ষেপ কৰাৰ চেষ্টা কৰিছে। 
ধাবাৰ মাজিত একো বৈশিষ্ট্য বিচাৰি পোৱ| নাই। লেভিছে অস সমালোচক বেছিকৈ তত্বাশ্বেবী হবলৈ গলে এনে ধৰুণৰ ক্ৰুটি- 
প্রকাশ কৰিছে যে আজি ক’লেৰিজৰ দৰ্শন দৰ্শনিকৰ ঘৰি বিচ্যুতি পৰা সচৰাচৰ মুক্ত নহয়। প্রকৃত পক্ষে ক’লেৰিজজ 
সমাদৃত নহয় আক যেহেতু তেওঁৰ দৃষ্টিভঙ্গী দাৰ্শনিক সেই হেতুঢু্‌ তত্বান্বষী আলোচক নহয়; কিন্তু দাৰ্শনিক প্রভাৱে তেওঁক সময়ে 
সমালোচকসকলো তেওঁক সমালোচনাৰ দ্বাৰা বিশেষভাৱে লাভৰ সময়ে তত্ব্বান্বে"াৰ পিনে আগুৱাই দিছে। 
হোৱাৰ আশ নাই। '[_ ভিক্তোবিয়ান যুগৰ সমালোচকসকলৰ ভিতৰত মেথু আৰ্ণল্ড_ 
লিভিছৰ এই উক্তিৰ মাজত এট সত্য লুকাই আছে যদি শ্ৰেষ্ঠত্বৰ দাবী কৰিব পাৰে। আণঁল্ডে ঢ'য়০00:9 ০0£ (য][]সেঁঠ]া] 
ক’লেৰিজৰ সমালোচনা৷-পদ্ধতি আজিৰ যুগত মূল্যহীন বুলি পক্ষে বোলা প্রবন্ধত মহাদেশৰ আন আন সাহিত্যৰ তুলনাত ( জাম্মান 
প্রকাৰে প্রকাশ কৰাৰ চেষ্টা সমৰ্থনযোগ্য নহয়। সমালোচ 7 আৰু ফবাচী সাহিত্য) ইংৰাজী সাহিত্যত উপযুক্ত সমালোচকৰ 
ক্ষেত্ৰত ক’লেৰিজে বুদ্ধিমত্তাৰ পৰিচয় নিদিয়াকৈ থক নৰ৷ অভাৱ বুলি কৈ হ্থখ প্রকাশ কৰিছে। ভিক্টোবিয়ান যুগত 
মাথোন ক’তো ক’তো তেওঁক বুজিবলৈ টান হৈছে আৰু ক’ | যেতিয়া সমাজব ৰূপ বেছি জটিল হৈ উঠিছে তেতিয়া হ্বৃঠটিধৰ্ম্মা 
ক’তো তেওঁৰ সমালোচন| হৈছে বিক্ষিপ্ত ৷ শ্বেক্সসীয়েৰৰ আলোচন লেখকলকলেও গ্রহণ-বৰ্জ্জন কৰোতে সমালোচনা-শক্তিৰ অধীন 
ক্ষেত্ৰত তেওঁ 0161010 70%] ( জৈৱিক বৰ্ধন )-অৰ প্ৰশ্ন তুলিছে ৷ নহৈ নোৱাৰে । এনে এটা শক্তিৰ অভাৱতে বাইবন গ্যেটেৰ 
ক’লেবিজে কব খোজে যে কবিয়ে স্থঞ্জি নকৰে, কবি কাব্য স্তবলৈ উঠিব পৰা নাই। বাইৰন আকু গোটে দছুয়োৰেই আছিল 
ৰূপাশ্তৰিত হয়। কাব্য স্থষ্ট নহয় কিন্তু এজোপ| গছৰ দে স্থঠ্টিধৰ্ম্মা পএৰতিভ৷।। কিন্তু গ্যেটেৰ সমালোচনা-শক্তি সদায় সজাগ 
অন্তনিহিত শক্তিৰ সহায়ত কাব্যও লাহে লাহে বাঢ়ি আঁহে হৈ থকাব কাৰণে তেওঁৰ কাপৰপৰা যি হ্থৃষ্টি হুল, বাইৰনৰ সেইটো 
16 ''60006906 নাটকৰ আলোচনা-প্রসঙ্গত ক’লেৰিজে কৈছ নহল। আধুনিক যুগত সমালোচনা-শক্তিবে স্বষ্টি-ধন্মিত| নিয়ন্ত্ৰিত 
যে শ্বেক্সপীয়েৰৰ চৰিত্ৰসমূহ কৃত্ৰিম নহৈ হৈছে জীৱধৰ্ম্মা ( ॥৮0০2]%8 নহলে স্থঞ্ঠি মইৎ হব নোৱাৰে। সমালোচনাৰ পাছত আছে এট 
1108] 70. 0788710 ) | এইজন নাট্যকাৰৰ চৰিত্ৰ পূৰ্ব্বপৰ (কৌতুহল। ইয়াৰ উল্দেশ্য পৃথিবীৰ যিবোৰ শ্ৰেষ্ঠ সম্পদৰ বিষয়ে 
কল্পিত আদৰ্শৰ বাহক নহয়, ই এক অন্তমিহিত শক্তিৰ সহাৰি জন| গৈছে নাইব| যিবোৰ এতিয়াও ভাবৰাজ্যত আছে সেইবোৰৰ 
লাহে লাহে পৰিপুষ্ট হোৱা অভিনৱ স্থঞ্টি। ক’লেবৰিজব ম সন্ধান। ই এট| সহজাত প্ৰবৃত্তি, যি প্রৰৃত্তিৰ প্রতি ইংলণ্ডৰ 
জীৱনৰ যথাযথ ৰূপ দিয়া দক্ষতাৰ ওপৰতে খশ্বেক্সপীয়েৰব কুত্তি লোকব নিচেই কম সহানুভূতি আছে। আণঁন্ডে ইয়াৰ পিছত 


ধ | ৰ্‌ 


ৰ ইংবাজী সমালোচনাব ধাৰ| আছি অসমীয়া সাহিত্যত হয়াৰ প্ৰভাৱ 2? 


কোন নিয়মৰ অধীন হৈ সমালোচনাত প্ৰবৃত্ত হোৱা৷ উচিত ঞঁ ‘চ্জন সমালোচক হল ওৱাণ্টাৰ পেটাৰ আৰু অস্কাৰ ওৱাইল্ড ৷ 
প্রশ্নৰ উত্থাপন কৰিছে। কিন্তু প্রশ্নৰ উত্তৰ হিচাবে তেওঁ [ পেটাৰৰ সমালোচনাৰ ওপৰত আণল্ডব দৰে নৈতিকতাৰ প্রভাৱ 
নিবপেক্ষতাৰ ( 0]9]01676906011699 ) কথ| কলে তাত হত 7_  আছে। তেওঁৰ উক্তি সকলে৷ আঁটেই সাংগীতিক মাধুৰধ্য-স্থঞ্ঠিব 
নহৈ নোৱাৰি। এই প্রবন্ধৰ বহুতো ঠাইত তেওঁৰ এনে কিছুম ৷ প্রতি সচেষ্ট এহণীয় হয়নে নহয় সি বিচাৰ্য্য ৷ কাব্যবস্তু আৰু 


উক্তি আছে যিবোৰ কেৱল বাক্‌-চাতুৰ্য্যৰ জাল যেন অন্মান হু তাৰ ৰূপৰ সম্বন্ধে কব| তেওঁৰ আলোচনাই কবি-কৰ্ম্মৰ সমালোঁচনৰ 
তেওঁৰ যুগব সামাজিক বীতি-নীতি আকু বাজনীতি আৰু ধৰ্মী ক্ষেত্ৰত বিশেষ প্রভাৱ পেলোৱাৰ চিন নাই। অক্কাৰ ওৱাইনল্ডে 
বিশ্বাসৰ প্রতি থক এক প্রচ্ছর্ বিদ্ৰোহৰ উদ্দীপনাই সাহিত নীতিবচন-স্থৰীয়। কিছুমান উক্তিবে এঁতিহাপিক ভঙ্গীৰ যি আক্ৰমণ 
সমালোচনাৰ ক্ষেত্ৰতো তেওঁৰ ধৈৰ্য্য আৰু বিশ্বাসযোগ্য বিশ্লেষণাত্ম্ত কবিছিল তাঁৰ স্্‌প্সিত ফল পৰবস্ততী কালত পোৱা! গল | 

শক্তি অপহৃত কৰিছে। সমালোচনাৰ ক্ষেত্ৰত তেওঁ যি নিবপেক্ষত। ত হেনৰী জেমছব সমালোচন| পেটাৰ ব| ওৱাঁইল্ডৰ সমধৰ্ম্মা 


কথা| বাৰে বাবে কৈছে সেই নিবপেন্ষতাৰ ধাৰণাও তেওঁৰ ফৰাঁছঁ নহয়। তেওঁ এক ব্যতিক্ৰম। নিষ্ঠাৰে উপন্যাস-সমালোচনাৰ 
গুৰু চেণ্ট বুভৰপৰা লোৱা । আণন্ডৰ সমালোচনাৰপৰ| সাহিত কাম তেওঁ হাতত লয় আৰু এই ক্ষেত্ৰত এজন বিচক্ষণ সমালোচকৰ 
সম্বন্ধে এটা স্পষ্ট মত জুকিয়াই লোৱা নাযায়। তেওঁৰ ভালেম্ম পৰিচয় দিবলৈ তেওঁ সক্ষম হয়। জেমছ, নিজেই এজন কৃতাঁ 
উক্তি অস্পষ্ট আৰু ক’তে৷ ক’তো অসংলগ্ন । তেওঁব কৰতি ওপন্যাসিক ৷ তেওঁ কাপ হাতত লোৱাৰ আগতে ইংৰাজী 
সীমাবদ্ধতাৰ সম্বন্ধে যি আত্ম-চৈতনহ্য সেয়েই যেন তেওঁৰ সমালেত। সাহিত্যত স্থষ্ট হোৱা উপন্যাসৰ সংখ্যা কম নহয়। কিন্তু এই- 
চনাৰ উৎস। এই চেতনহ্যাৰ অভাৱ হোৱা হলে আমি হয়ত বোৰৰ বিশ্লেষষ আৰু বিচাৰৰ সজ চেষ্ট৷ আগেয়ে আছিল নগণ্য। 
আণনল্ডৰপৰ| বেলেগ ধৰণৰ সমালোচন৷ পালৌোতৱেঁতেন। যিট্টে উপসন্থযাস-আলোচনাৰ পৰস্পৰ| কাব্য-আলোচনাঁৰ পৰস্পৰাৰ দৰে 
দৃষ্টিভঙ্গীৰ সহায়ত জনছন আকু ক’লবিজে কাব্যৰ স্বকীয়ত্ব ইংৰাজী সাহিত্যত নাছিল আৰু আজিও যে তেনে এট পৰম্পৰ| 


প্রতিপন্ন কৰিবলৈ সক্ষম হৈছে, আণচল্ডে তেনে ধৰণৰ কো গঢ় লৈ উঠিছে তাকে| কব নোৱাৰি ৷ তথাপি এক প্রকাৰ অকল- 

ভঙ্গীৰ মাজেদি কাব্য-বিচাৰত প্রবৃত্ত হোৱা নাই। অনেক সময় শবীয়| হলেও ]লৈ০৮০]5 ৯০] '19168অৰ পাতনিৰ মাজেদি জেমছব 

আৰ্ণণ্ডৰ যুক্তি বিতণ্ডাৰ কাৰণে উত্থাপিত কৰা যেন ধাৰণ৷ হয়। -_ পতিভা যেনে দৰে মূৰ্ত্ত হৈছে তাৰপৰ এইটে। প্রমাণিত হয় যে 
আণল্ড আৰু টি. এছ. ইলিয়টৰ মধ্যবৰ্তী কাল ছোৱাত আছি স্বপ্টিধ৪শ্মিত৷ আৰু সমালোচনা পৰস্পব-বিৰোধী নহয়। জেমছ, 

জৰ্জ চেইণ্টছবাৰী, এড্‌মাণ্ড গছ আৰু আৰ্থাৰ কুইলাৰ কু চৰ | একেধাৰে কৃতী লেখক আকে দক্ষ সমালোচক। 

এঁতিহাসিক সমালোচনাৰ প্রাধান্য দেখিবলৈ পাওঁ। এঁতিহাসিৰ সচৰাচৰ মানুহৰ ধাৰণ। যে উপন্যাস উপস্ঘাসেই, চাহ ব| ককিব 


সমালোচনাৰ বিৰুদ্ধে এটা অভিযোগ তোল৷ হয়--যি অভিযোত্ | দৰে ইয়াঁৰ ৰস-পানব মাধুৰ্য্যতে পাঠকৰ সন্তুষ্টি । কিন্তু প্ৰকৃতপক্ষে 
যুক্তিযুক্ত-_ষে কাব্য-বিচাৰত এতিহাসিক দৃঞ্টিভঙ্গায়ে লেখকৰ ক্ৰুডি ভাল উপন্যাসৰ আবেদন ক্ষণিক তুপ্তিব মাজতেই চেনি পানীত 
বিচ্যুতিৰ কাৰণে ইতিহাসকে দায়ী কৰাৰ হুৰ্ব্বলতা জগাই তোলাৰ গলি নাইকিয়া হোৱাব দৰে নিঃশেষ হৈ যায় নেকি ? এই 
সম্ভাৱনা আছে। এই কাল ছোৱাতে প্রসিদ্ধি লাভ কৰা| অ ই প্রশ্নৰ বিচাৰ জেমছে তেওঁৰ পাতনিত কৰিছে। ক’তো ক’তো 


চি 
ঞ্ ত 


ন্সমীয়| [ৰ হয়নাৰ প্রভাৱ ২১ 


[ন তেজে- মঙহ্ৰী সম্বন্ধ । তথাপি সমালোচনাৰ ক্ষেত্ৰত সবহ ভাগ 


চেষ্টা তেওঁ সমুলি কবা নাই। উপন্যাসৰ মাজত লুকাই সমালোচকে কাব্যৰ বিষয়-বস্তুৰ ওপবত গুৰুত্ব দি আলোচনাত 
ওঁপন্যাসিকৰ অভিপ্ৰায় ক’তে| ক’তে। ভূ-গৰ্ভৰ তলত। প্রবৃত্ত হৈছে। বিষয়-বস্তুব বিচাৰৰ ক্ষেত্ৰত নৈতিক, এঁতিহাসিক, 
সহজে বিচাৰি উলিওৱা টান। তেওঁৰ মতে উপস্থাস এক প্রকয দ টু মনোবৈজ্ঞানিক প্রভূতি বিভিন্ন দৃষ্টিভঙ্গী একাশৰ বাট 


সজীৱ পদাৰ্থ আকু এটি জীৱৰ দৰে ইয়াত আছে বৈচিত্ৰ্যৰ মাজ্ঞা আছে। কিন্তু কলাকৃতি ভাব আৰু বূপৰ সংযোগত স্থষ্ট হোৱ| 
এক্য ৷ ইয়াৰ প্রত্যেক অংশব আন অংশৰ লগত অঙ্গাঙ্গী সম্বহ্যু এক স্বতন্ত্ৰ বস্তু বুলি গৃহীত হলে সেই বনস্তুৰ স্বাধীনভাবে থকাৰ 
জেম্‌ছৰ এনে উক্তিৰ ওপৰত ক’লেবৰিজৰ প্রভাৱ পৰা যেন লাগে| ন মাগ্যতাও আছে। কাব্য, নাটক বা উপন্যাস এনে ধব্ণৰ বস্তু। 
তেওঁ এহাতে যেনেকৈ উপন্যাসৰ কল|-কৌশলৰ বিচাৰ কৰি [ইলিয়টে কৈছে, “প্রকাশ কৰাব অৰ্থে কবিৰ এটা ব্যক্তিত্ব নাই কিন্তু 
আন হাতে তেনেকৈ উপন্যাসৰ সামগ্ৰিক আবেদনৰ পতিও ল্ 7 তেওঁৰ আছে এট বিশেষ মাধ্যম। ই এট মাধ্যমেই মাথোন, 
ৰাখি উপন্যাসৰ ওপৰত থক। নৈতিক পএভাৱৰ বিচাব কবিছে। ॥৷ ত্লন নইয়। এই মাধ্যমত আচৰিত ৰকমে আৰু অপ্রত্যাশিত- 
বিংশ শতিকাৰ আদি ছোৱাত ইংৰাজী সমালোচনা সাৰি তাৱে ভাৱন| আকু অভিজ্ঞতাৰ সংযোগ ঘটে।” ( 19 2060 
যি বৈপ্লৱিক পৰিবৰ্ত্তন দেখ| যায় তাৰ মূলতে আছে টি. এই 7 0359. 71086 ৪ ])619073]]0)7 0 €৯09695 |20[ & ]208[1000]8: 
ইলিয়টৰ অসাধাৰণ পএতিভ৷ ৷ তেওঁৰ সক সমালোচনাৰ ন} 707591077] ছ্]]]2]) ]9 01}])' &, 1]760]0]7} ৪7170]110[ ৪, ]6150173.]][ক ্ ; 
98086] ছ্য000, পকাশিত হোৱাৰ পাছত তেওঁৰ প্রশংসাক]ৰ ৰ ত দ্ষ্য]}}]0]] ][]}]])[695101]19 8110 €6%072611571065 €০01700]]16 ]][} 
শিষ্যৰ সংখ্যা যেনেকৈ বাঢ়িল, প্ৰতিপক্ষৰ সংখ্যা তেনেকৈ নকমিল৷ ১6001; ১903 359) 
কিন্তু প্রতিপক্ষয়ো| এই পুথিত সন্নিবিষ্ট যুক্তি অগ্রাহ্য কৰ্মি ইলিয়টে মাধ্যমৰ ওপৰত গুৰুত্ব দিয়াব অর্থ হৈছে এয়ে যে 
নোৱাবিলে ৷ িলাকৃতি মাধ্যমৰ যোগেদিহে সমালোচকৰ চকুত ধৰ| দিয়ে। 
কবি-কৰ্ম্মক আমি মনেৰে ছটা ফালৰপৰব| বিশ্লেষণ কৰি চু |তিকে ইয়াৰ এটা স্বতন্ত্ৰ সত্ত৷ আছে। ইলিয়টৰ আগেয়ে 
চিগলেৰিজ কাব্যৰ জীৱধন্মণ এক্যৰ বিষয়ে কৈ এইটোকে 


পাৰে৷৷ কলাকৃতিৰ ( স্ঞঢ]: 0০% ৪16) স্থঞ্টি হয় ভাব আৰ 
কৌশলৰ সংযোগৰ পৰা। কবিয়ে তেওঁৰ অন্তৰ উপচি পৰা ভ্য [্টুজাইছিল যে এখন কাব্যই এট স্বকীয় প্রাণৰ আধাৰ হৈ 
শব্দৰ মাধ্যমেৰে প্রকাশ কৰে। মাধ্যম-প্রয়োগত কবিয়ে বিমত স্তি থাকিবলৈ সক্ষম৷ কাব্যৰ বিভিন্ন উপাদানৰ স্থসংগঠনৰ ফলত 


দক্ষতা দেখুৱাব পাৰে সিমানেই কাব্য হয় ৰমণীয়। বস্তু = ওঁ ম জৈৱিক এক্য সাধিত হয় সেয়েই প্রকাশ কৰে এক সামগ্ৰিক 
ভাবৰ আত্ম-প্ৰকাশৰ ক্ষমতা নাই--ই মাধ্যম- নিৰ্ভৰ । কৰি [্খ আকু ইয়াৰ বিচাৰেই হল সমালোচকৰ উদ্দোশ্যা | এজৰা পাউণ্ড 
বিষয়বস্তু যেনে মধুব, পএরকাশভঙ্গীও তেনে নিখুত হোৱাৰ প্রয়োজন ক হিউমৰ দ্বাৰ! ( [যা }?00000 80)0 }]}0]706 ) পরভাৱাব্বিত 
নহলে ভাবৰ ৰূপায়ণ হয় অস্পষ্ট, অসংলগ্ন। কিন্তু বস্তু আৰু : [লিট কাব্যৰ মাজত সামাজিক, নৈতিক, ধন্মীয় ব| ৰাজনৈতিক 
( ০00.067 3710, 10110} ) যদিও একেটা! বস্তুৰে ছুটা ফাল তৎ [ন -ধাৰণ| বিচৰাৰ পৰিবৰ্ত্তে আটক আট হিচাবে এহণ কৰি, 


এটাক [টো ৰূণৰ| বিচ্ছিন্ন কৰ| নাযায়, কৰিব নোৱাৰি ৷ হয়ো আৰু শিল্ল-কলাক এখন উচ্চ আসন দিছে আক লগতে 


ৰে 


ৰ ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰা = 
তেওঁ নিজৰ দুৰ্বলতাৰ প্রতি সচেতন যদিও তাক শুক ৰব 


_॥ ৰ. 
| 


=) 


২২ ্‌ হৃংৰাজা সমালোচনাৰ ধাৰা আৰ [ম্সমীয়| সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 
কবি-কৰ্ম্মৰ স্ক্ষ্ম অধ্যয়নৰ ( গল096 ৪[0ঘু৮ ) আৱশ্যকত৷ উপ ইলিয়টৰ '']1]6 ঢা56 01 72061 ৪70 []36 096 01 টেধগ্েণযা) 
কবৰিছে। ভালেমান প্ৰৱন্ধত স্বকীয় বৈশিষ্ট্যপূৰ্ণ কলা-কৃত্ৰি মাজ থিব মাজত তেওঁৰ উন্নত সহজাত জ্ঞানব পৰিচয় আছে। “আমি 

থক! সত্য-উদ্‌ঘাটনৰ ( 18০৮৪ ) প্রচেষ্টাৰ ওপৰত তেওঁ চকু ৰাখিছে যদি মিডিলটনৰ নাটকৰ বিষয়ে লিখোঁ, আমি মিডিলটনৰ নাটকৰ 

'[80]80]} 3010 ][0]স18018] ]']6]1][} প্রৱন্ধত তেওঁ কৈছে (€ ণ বষয়েহে লিখিব লাগিব, , মিডিলটনৰ ব্যক্তিত্বৰ বিষয়ে নহয়।” 

জত মা জক াক্তিত্বৰ চৈতন্য পাহৰি কাবাৰ = [মন এঠাইত তেওঁ লিখিছে, “যদি কবিত| এটা সঞ্চাৰণ শক্তিৰ, 

নিজে সোমাই পৰে ( 652081263 ]]}1[0 16 ]20670. ) | গতি ই | প (10200, 0{ ০00ঘ000000808070 ) তেতিয়া হলেও যি বস্তুটো 
জঞ্চাবিত হয় সেইটে। কবিতাহে | * * * কবিতাটোৰ অৱস্থিতি 


সমালোচকুৰ পক্ষে কবিৰ জীৱনীৰ পৰ্য্যালোচনাৰ চেষ্টাতকৈ কানি 
কোশলৰ ক্ষমতা-নিৰূপণৰ চেষ্ট৷ কৰাই শ্রেয়ঃ। বি আৰু পাঠকৰ মাজখিনিতে কৰবাত। 


ওপৰত উল্লেখ কৰা| প্রৱন্ধতে ইলিয়টে পৰবম্পৰা৷ আৰু ভব কবি-কৰ্ম্মৰ স্থুকীয়া অৱস্থিতিৰ কথা বাবে বাৰে স্বীকাৰ কৰি 
অৱগতিব কথাও কৈছে। পূৰ্ব্ব-স্ুৰীসকলৰ দক্ষতাৰ প্রতি অন্থৰ্ধ [োব্য-পৰম্পৰাৰ মাজত বিশেষ কবি-কৰ্ম্মৰ স্থান নিৰ্ণয়ৰ সময়ত 
হোৱা হূৰ্ববলতাক তেওঁ পৰম্পৰ| বোলা নাই। এঁতিহাসিক চৈভ্ব লিয়টে তুলনামূলক আলোচনাৰ সহায় লৈছে। গঠনমূলক 
( ])}5[01]08] 56196 ) পৰম্পৰাৰ অন্তৰ্গত । হয়াৰ মাজত অতী জা চু ঠিভঙ্গীৰে কাব্য-পাঠ, ৰীতিৰ অনুসৰণ আৰু কবি-কৌশলৰ 
অতীত হিচাবে চোৱাৰ ক্ষমতা লুকাই আছে। এঁতিহাসিক চেতনয চাৰ এই তিনিটাই হল ইলিয়টৰ আদৰ্শ ৷ চেইণ্টছবাৰীৰ দৰে 
লেখকক কেৱল তেওঁৰ কালৰ পাৰিপাৰ্শ্বিকতাৰ মাজতে আক্ম্ব াব্যিক প্রসঙ্গৰ উল্লেখ তেওঁৰ বিশেষত্ব, কিন্তু চেইণ্টছবাৰীৰ 
নাৰাখি হোমাৰৰ দিনবেপৰ| আৰম্ভ কৰি ইউৰোপৰ সমগ্র সাহিতয্তটুলনাত তেওঁৰ আত্মপ্ৰত্যয় বেছি। কবি চুইনবাৰ্ণৰ আলোচনাত 
যুগপতৎ অৱস্থিতিৰ পৰিচয় দিয়ে। এতিহাসিক চেতনাই লেখ ক্ৰ মুগতিক আলোচনা-বাতি পৰিহাৰ কৰি চুইনবাৰ্ণৰ কাব্য- 
পৰম্পৰাৰ প্রতি সচেতন কৰে । তিভা৷ যেনে ধৰণে মৃত হৈছে তাৰ বিচাৰত তেওঁ বেছি তৎপৰ 

এতিহাসিক চৈতন্ত৷ আৰু এতিহাসিক সমালোচনাৰ স ্|কেজন কবিব ওপৰতে কৰ| অলিভাৰ এল্টনৰ সমালোচনাৰ 
থকা পার্থক্য স্পষ্ট। এতিহাসিক সমালোচনাৰ দুৰ্ববলতা কেরুব্বুগত ইলিয়টৰ আলোচনা ৰিজাই চালে এই তৎপৰতাৰ সাক্ষ্য 
খিনিত তাৰ সন্ধান ইলিয়টৰ দৰে বিশ্লেষণী প্রতিভাব চকুত সহৃঢ়ু নাৱ যায়। ইলিয়টে যেতিয়। সমালোচনাৰ মাজত আন কবিতাৰ 
ধৰ| দিয়ে। ভালকৈ গমি চালে ইলিয়টৰ ]}]5[01108] ৪6056 ৪18৮ ন্ধিতি দিয়ে তেতিয়া সেই উদ্ধতিয়ে সচৰাচৰ এট] টা 


]81500%108] বুলি কলেও সত্যৰ অপলাপ নহয়। সমালোচকৰ চকু [ব্চিয়হে তুলি ধৰে, সামঞ্জস্তৰ প্ৰতিধ্বনি নোতোলে। চুইনবাৰ্ণৰ 
অতীতৰ কবিসকলৰ কাব্য আৰু আধুনিক যুগৰ কাব্যৰ অৱস্থিচদ পৰত প্রফৈচাৰ এল্টনে কৰ সমালেোচন৷ কিছু পৰিমাণে বিক্ষিপ্ত 
একেখন পটতে ৷ অতীতৰ কাব্য-সমালোচনাত কোন এখন কা সু ৰু সুসংগঠিত নহয়। ইলিয়ট আকু এলটনৰ উক্তিৰ মাজত ক’তো 
লগত কৰবি আৰকু পাঠকৰ সম্বন্ধ কি তাৰ বিচাৰৰ চেষ্টাৰ সলা তো মিলে! দেখিবলৈ পোৱা যায়। এল্‌টনে লিখিছে, “ডাঙৰ 
আধুনিক যুগৰ কবিৰ প্রতি তাৰ সমৃূল্য কিমান এই আলৈ চন্দ ইনীটে| প্রায়েই শব্দস্ৰোতত উটি গৈছে”। কিন্তু চুইনবাণৰ 

ক্ষিপ্ত! দোষ নে গুণ তাৰ বিচাৰত প্রৰৃত্ত হৈ ইলিয়টে মত 


লম 


এলয়োজনেই বেছি । 


1 


নপমীয়| সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 1 
আক তাৰ উপযোগিতাৰ বিচাৰ কৰিছে, যি উপযোগিতাই কাব্যক 
বিজ্ঞানৰপৰ| পৃথককৈ দেখুৱাব পাবে। আদঁল্ডে কৈছে যে মানৱ- 
[ জাতিয়ে ভ্ৰমে ভ্ৰুমে দেখিবলৈ পায় যে জীৱন বোধগম্য কৰিবলৈ 
লম আৰু মানুহে সাম্ধন| লভিবলৈ কাব্যবে আৱশ্যাক হব বেছি। 
'হয় | কাব্যৰ অবিহনে বিজ্ঞান অসম্পূৰ্ণ হব আকু বৰ্ত্তমানে আমি বিবোৰ 
শব্দবোৰ কাব্য-শৰীাৰৰ অঙ্গীভুত হলে বিন্তাসৰ চাতুৰ্ধ্যৰ ক কথ| ধৰ্ম্মায় ব| দাৰ্শনিক বুলি বিবেচন| কৰে| সেইবোৰৰ ঠাই বা 
সিহঁতে স্ুমল্ম অর্থ প্রকাশ কৰিবলৈ মন্কম হয়। আভি [| চু কাব্যই ৷ কাব্য সম্বন্ধে আবৃল্ডুৰ এনে উক্তি কিছু পৰিমাণে 
অৰ্থৰ মাজতে শব্-শক্তি সদায় অবকুদ্ধ হৈ নাথাকে। বিল টা! আবেগিক | পিছৰ সমালোচকসকলে এই প্রশ্মটোৰে আলোচনাৰ 
বিন্যাসৰীতিৰ মাজত শব্দববোৰে কেনে ভাব প্রতিধ্বনিত কৰে ত সময়ত বেছি বাস্তৱ দুঠিভঙ্গী এহণ কৰিছে। আধুনিক বিজ্ঞানৰ 
বিচাৰ সমালোচকৰ কৰ্ত্তব্য। ইলিয়ট আৰু তেওঁৰ সমসামা আদৰ্শ চকুৰ আগত বাধি কাব্যৰ স্পষ্ট স্বৰূপ-নিৰ্ণয়ৰ চেষ্ট| এওঁ- 
বিংশ শতাব্দীৰ আলোচকসকলে এই কাম কৰিছে। সমসামটন্ৰি লোকৰ বিশেষত্ব । বিচার্ডছ্‌ এনে সমালোচকসকলৰ ভিতৰত 
সমালোচনাৰ ওপৰত পাণ্ডিত্যৰ পৰিচয় স্পষ্ট। জ্ঞান-বিজ্ঞা অণনী । কাব্যৰ প্রকৃতি আক মূল্য-নিৰূপণৰ সময়ত আধুনিক 
মানৱজ্াতি যেতিয়া দিনে দিনে আগুৱাই আহিব ধৰিছে তে! ত মনোবিজ্ঞানৰ আদৰ্শ চকুৰ আগত ৰাখি কবিতা! কেনেকৈ স্থষ্ট হয় 
তাৰ প্রভাৱৰপৰা মুক্ত হোৱা টান । কিন্তু পাণ্ডিত্যৰ প্র জ্লা আৰু পাঠকৰ ওপৰত তাৰ প্রভাৱ কি এই প্রশ্নৰ মাজত তেওঁ: 
কাব্যাৰ্থ বুজাত আৰু তাক উপভোগ কৰাত কিমান সহায় ক ৰি নোলাই পৰিছে। বিচাৰ্ডহৰ ঢ1]0102165 01 [618.7 (য]] গা] 
১৯২৪ চনত ছপ! হয়। এই পুথিত তেওঁ বিজ্ঞানৰ সহায়েৰে 


সেইটে৷ কথ! বিশেষভাৱে বিবেচ্য ৷ 
ইলিয়ট নিজৰ সমালোচনাবেো সমালোচক । ঢু'ণগ়ে।ট65 তুজ্ঞানিকৰ অভিযোগ খণ্ডনৰ চেষ্ট৷ কবিছে। বিশেষ ভাবে মন 
ঢ]8গে৮)৷ নামৰ প্রবন্ধত তেওঁ স্বীকাৰ কৰিছে যে যিসকল বা কৰিবলগীয়া কথা| এয়ে যে যেতিয়| মনোবিজ্ঞানে বিজ্ঞানৰ মৰ্ধ্যাদ৷ 
ক্ষেত্ৰত তেওঁৰ সমালোচন| সফল হৈছে সেই সকলৰ চিন্তাধ লাভৰ বাটিত আগবাঢ়ি আহিব ধৰিছে সেই সময়তে ৰিচাৰ্ডছে 
লগত তেওঁৰ চিন্তাধাৰ৷| সগোত্ৰীয়। বহুতে৷ সময়ত ক বা মনোবৈজ্ঞানিক বিশ্লেষণৰ সহায়ত সাহিত্যৰ বৈজ্ঞানিক আলোচনা 
মাধ্যমেদি তেওঁ যিবোৰ ভাব যূৰ্ত্ত কৰাৰ চেষ্ট৷ কৰিছে সেইবো কৰিবলৈ সচেষ্ট হৈছে। _ 
প্রেৰণাবে পৰিচালিত হৈছে তেওঁৰ চিন্তাধাৰ৷৷ এজ্বা পা! [| আৰ্ট মানৱীয় কাৰ্য্য। ইয়ে মানুহক প্রভাৱান্বিত কৰে। 
আৰু তেওঁৰ সমালোচনাৰ মাজত থক! সামঞপ্জস্যাৰ গুণাগুণ 1 কোনে| সমালোচন| ৰীতিৰ মূল কথাই হল লেখক আৰ্ধু পাঠকৰ 
কৰিব খুজিলে তেওঁৰ কবিতাৰ লগত সঙ্গতি স্থাপন কবি আতি অন্তৰত উদ্ভৱ হোৱ| মনোবৈজ্ঞানিক প্রক্ৰিয়াৰ বিশ্লেষণ । এনে 
চনাত প্রবৃত্ত হোৱা উচিত। ভিত্তিৰ ওপৰত সমালোচন| প্রতিষ্ঠিত হলে প্রকৃত উন্নতিৰ আশ৷ 
ইলিয়টৰ সমসাময়িক সমালোচক আই. এ. বিচাডছ, (] কৰ| যায়। বিচাৰ্ডছৰ মতে এইটে। কথ| ঠিক যে ৩০০০ খ্বৃষ্টাব্বত 
| আ০১৯%০০) । আণল্ডৰ নিচিনাকৈ বিচাৰ্ডছেও কাব্যৰ অথ মানুহ যেনে জ্ঞানৰ অধিকাৰী হব তাৰ তুলনাত আজিৰ মনো 


্ পে ৰ 


২৪ ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধৰি] 


প্রকাশ কৰিছে, “বিক্ষিপ্ততা তেওঁৰ গোবধ, কিন্তু শব্দই । ভব 
বোমাঞ্চিত কৰে, বস্তুৱে নহয়।” এক কথাত কবলৈ গলে ইলি ল্‌ 
পাৰ্থক্য বিচাৰত প্ৰবৃত্ত হৈ মনলৈ আনে উজ্জলত৷ কিন্তু এল্‌ 
সাধাবণ পাঠকৰ ওপৰত পৰিব পৰা প্রভাৱৰ কথ। কৈয়েই 


| 


২০ ইংৰাজী সমালোচনাৰ বাৰি ময়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 
বৈজ্ঞানিক ব| নন্দনতাব্বিক জ্ঞান যে তেনেই নিঃকিন হব ভষ্টিস্থানৰ পৰিচয় দিয়ে। এনে মানসিক অৱস্থা ব্যক্তিৰ কাৰণে 
অকণে| সন্দেই নাই৷ ব ঢ় । সন্বদয় পাঠকে সাহিত্য-পাঠব অন্তত কবিৰ মানসিক 
বিচাৰ্ডছৰ বিজ্ঞান হল মনোবিজ্ঞান। পদাৰ্থৰ গুণ স্বৰূপা লীৱস্থাৰ অভিজ্ঞতা লাভ কৰিব পাৰে। | 
গুণ, হিচাবে ব্বিবেচন। নকৰি মানুহৰ আঁভজ্ঞত৷ লাভৰ সময়ক = চিদ্‌নিয়ে কৈছিল যে কবিয়ে কাব্যত পৃথিবীৰ হুবহু প্ৰতিচ্ছবি 
প্রভাৱ কেনে হয় এই বিচাব তেওঁৰ উদ্দেশ্য । কিন্তু মনোৰি বজ্জা লি নধৰবে। তেওঁ এখন আদৰ্শ পৃথিবীৰ কথ| কয়। এই আদৰ্শ 
এক প্রকাৰ বণণনাত্মক বিজ্ঞান। ইয়াৰ সহায়ত সাহিত্যব মূল |৪৫কে এহণ কৰে। বিচাৰ্ডছৰ মনৰ আগত এনে আদৰ্শ উজলি 
নিশ্চয় সহজ নহয়। বিচাৰ্ডছে কব খোজে যে যিহে বান্ব্বক।নাই। তেওঁৰ মতে কবিয়ে বিশেষ এক দৃষ্টিভঙ্গী ব্যঞ্জিত 
সন্তঞ্টি আনে সেয়েই জীৱনৰ ফালৰপৰ| মূল্যবান৷ বি মান ৰ হ্‌ ব যি দৃষ্টিভঙ্গীয়ে কবিৰ স্বায়ুমণ্ডলৰ সাম্যাৱস্থাৰ পৰিচয় 
অৱস্থাই আন বাসনা মষিমূৰ কৰি সবহ-সংখ্যক বাসনাৰ সন্তঠি-= [বি পাবে। 
কৰিব পাৰে সেই অৱস্থাই হল সকলোতকৈ মূল্যবান৷ সম লে ৷ দৰে বিচাৰ্ডছে| সাহিত্য-তত্বৰ সমালোচক । তেওঁৰ 
ডেভিদ দেইচ্ছেজে (10810 1)2810}69 ) এনে দৃষ্টিভঙ্গীৰ = হিত্য-সমালোচন৷ যেন একো একোটা তাত্ত্বিক দৃষ্টান্ত। ক’লেৰিজ 
কবি কিন্তু ৰিচাৰ্ডছৰ কাব্য-প্রতিভাৰ পৰিচয় নাই। 


দিছে মনোবৈজ্ঞানিক মানৱিকতা (}5%90]10108108] ];0 0800ৰ ৰ: ৰ 
নীতিশাস্ত্ৰও এনে দৃঞ্জিভঙ্গীৰ অন্তৰ্গত । 7 টভবছাৰবা পৰিচালিত হোৱাৰ কাৰণে তেওঁ যি জটিল তাত্বিক 


মনোবৈজ্ঞানিক ভিত্তিত এটা মত প্রতিষ্ঠিত কৰি ভু লোচনাত প্রৰৃত্ত হৈছে তাত যেনেকৈ অভিনৱত্ব আছে তেনেকৈ 
সাহিত্যত প্রয়োগ কৰাৰ চেষ্টা বিচাৰ্ডছৰ নতুন অৱদান। এই ট্‌ ৃ সময়ৰ বিবৰ্ত্তন লগে লগে 
আগবঢ়াৰ আগতে শব্দ, তাৰ অর্থ-প্রকাশ ক্ষমত| আৰু ৰ ীচাৰ্ডছৰ আলোচনাত পরকট হোৱা নতুনত্বৰ মোহ যেন আজি 
সঞ্চাবণ শক্তিৰ বিচাৰত তেওঁ সোমাই পৰিছে। সাহিত্য তৰি যোৱাৰ বাটত। 
কেনেকৈ পাঠকৰ মনত এটা! অৱস্থাৰ স্থপ্টি কবৰে তাৰ আলোচা। বিচাৰ্ডছৰ শিয্যা উইলিয়াম এম্পছনব ( ঘব্3]]]877 ]ম70]25070 ) 
এসঙ্গত তেওঁ শব্দৰ অর্থ-শ্ৰকাশ ক্ষমতাৰ ওপবত নজবৰ লন আলঙ্কাৰিক পদ্ধতিৰ (8118.][)[]08] 70600) অন্তৰ্গত ৷ 
ভাষাতত্বত অনুপ্ৰবেশ কৰিছে। অগ্‌দেন আৰু তেওঁৰ দ্বাৰা ৰাক্য ব| বাক্যাংশৰ সুক্ষ্ম অর্থবিচাৰ আৰু অর্থবোৰৰ মাজত 
'[']}16 1[6817]72. 01 ][6817]0{৮ এই বিষয়ৰ প্রধান তান্থ | _) শপবিক সম্বন্ধৰ সন্ধান এম্পু্‌ছুনৰ সমালোচনাৰ বৈশিষ্ট্য। তেওঁৰ 
এন্থৰ প্রভাৱ কোনো কোনো সাহিতা- সমালোচনাৰ ও” ত ত নালে|চন। বীতিয়ে ভালেমান ইংৰাজ আৰু আমেৰিকান সমা- 
উল্লেখযোগ্য । বিচাৰ্ডছৰ এনেবোৰ কথ। অনুসন্ধান কবাৰ ্ীঃ- ) "লাচকব ওপৰত পএভাৱ বিস্তাৰ কৰে। এম্পছনৰ সমালোচন৷| 


হল এয়ে যে তেওঁ সাহিত্য কি, ইয়াত কেনে দৰে ভাষ৷| ব্যৱ: ট চবৰাঁচৰ দীঘলীয়| ; কাৰণ অর্থ-বিচাবৰ ক্ষেত্ৰত ইয়াত আছে সূক্ষ্ম 
হয়, বৈজ্ঞানিক গ্রন্থৰ ভাষা প্রয়োগৰ তুলনাত সাহিত্যত প্ৰ নম নন্ধান। এনে সমালোচনাই বুদ্ধিমত্তা, ধৈৰ্য্য আৰু পূৰ্ণতাৰ 
কৰা ভাষাৰ বিশেষত্ব কি, এইবোৰ প্রশ্নৰ সমাধান তেওঁ বিচা৷ [1 5) পৰিচয় দিয়ে। কিন্তু অতি-কৌশলী আকু 

তেওঁ কয় যে ভাল সাহিত্য-কৰ্ম্মই বচকৰ এট] মল ভ্ৰাৰি |তি-বিদ্বান হোৱাৰ অহমিক। ইয়াৰ আন্থুসঙ্গিক আপদ। তাৰোপৰি 


চু | 


৭ 


টশংসা-্তৎপৰ ভক্তও আছে। 


1 


ছঃ 


অসমীয়া সাহিত্যত হয়াৰ প্রভাৱ ২৯ 
বিংশ শতিকাৰ দ্বিতীয় দশকত বিচাৰ্ডছব }ঃ৪০৮109] ন]! গেনঃয৷)- 
অৰ আদৰশতে ইংলণ্ডত [6 গোঁ)াণেঁথঘ0অৰ জন্ম হয়। কিন্তু 
ছইংলণ্ডতকৈয়ো এই পদ্ধতিব সমালোচনাৰ প্রতি আমেৰিকান 
কেইগৰাকীমান সমালোচক বিশেষভাৱে আকৃষ্ট হয়। জন ক্ৰে| 
(বৰেনছামৰ ( ]0])0; 0:06 ]80৭9077, ) ']']]6 খ6ছয (এাও[[গেগা]।. 
নুথি পএকাশিত হয় ১৯৪১ চনত । এই সমালোচকসকলব নতুন 
সমালোচনাই সময়ৰ লগে লগে নতুনত্ব হেৰোৱাৰ উপক্ৰম কৰিছে 


মিতুন সমালোচনাই সাহিত্য-কৰ্ম্ম স্বাধীন আৰু স্বয়ং সম্পুৰ্ণ বস্তু 
121635016, লভ ৪৮০ 00060 ]0, 006 00000, 06 00; নৌ হিচাবে গ্রহণ কৰি তাৰ বিশ্লেষণ আৰু মূল্যায়ন কৰে। কবিব 
11659 1৮69 & 90067" ৪010. 5961141000ঘ]]2 1)0])2]2]06০99, হ৩ঃ আিভিপ্রায়ৰ অন্তসন্ধানৰ স্থান এনে সমালোচনাত নাই । নতুন 
]]1[6]]90012] []817 []18.8} 7.01 ]]16 0৮21-58] 001]8.160] [2198.51 দমমালোচকসকলবৰ মনত এতিহাসিক পটভূমিৰ ওপৰত কাব্য-বিচাৰৰ 


0[ 86 1011-01" 108:026 [699 [02% ])]9 ])]68.9111:6., আদৰ্শ বৰ্জ্জনীয় । এওঁলোকৰ মতে কবিৰ অভিপ্রায়ৰ অৱগতি সম্ভৱ 


ওপৰত দুই শাবী কবিতাৰ অর্থ-বিশ্লেষণ ইয়াতে শেষ ু মহয় আৰু কাব্য-বিচাৰত ইয়াৰ আৱশ্যকতাও নাই। তাত্বিক 
মালোচন|] হিচাবে এই দল সমালোচকৰ ক্ষেত্ৰত এওঁলোকে 


নাই। সমালোচকে এই ছটা শাবীৰ ওপৰতে ওপৰত উদ্ধৃত ৰু 
উপৰিও অতিৰিক্ত দহ লাইন লিখিছে। ইয়াত বৌদ্ধিক শ্রা সাবদশিতাৰ পৰিচয় দিব পাৰিছে। 
পৰিচয় চমকপ্ৰদ । প্রসঙ্গক্ৰমে হঠাৎ এটা কথ৷ মনত ? বূ সমালোচক এফ. আৰব, লিভিছ ( টু', }{, ],68ঘ]5 ) নতুন 
ভাৰতীয় দৰ্শনব অন্তৰ্গত নব্য শ্যায়ৰ কথ৷। ইয়াৰ কোনে৷ ক্ৰ সমালোচনাৰ আদৰ্শ সম্পূৰ্ণৰূপে গ্রহণ কবাও নাই নতুব| এনে 
অংশৰ বিচাৰে পাণ্ডিত্য আক বুদ্ধি-শক্তিৰ যথেষ্ট পৰিচয় জি ীমালোচনাৰ বিপক্ষে মাত মতাও নাই। বিচাৰ্ডছ্‌ আৰু এম্পছনৰ 
নিৰপেক্ষ দৃষ্টিবে চালে তাক বৌদ্ধিক কছবৎ যেন লাগে । এম্ল ৷ লিভিছেও কাব্যৰ ওপৰতে গুৰুত্ব দি তাব বিশ্লেষণৰ আৱশ্যকতা 
সমালোচন৷-ৰীতিৰ ক্ষেত্ৰত এই বাক্যাংশ প্রয়োগ কৰাৰ ; কৰিছে। সমাজব প্রচলিত নতুন বিধিৰ প্রতি সম্পূর্ণ 
মোৰ নাই । তথাপি মই ভাবেঁ| যে সাহিত্য-সমালোচনাত _ মানুগত্য নাথাকিলেও লিভিছে যেন বাধ্যবাধকতাৰ মাজত তাৰ 
| চাতুধ্য প্রকাশৰ বাবে দুৱাব মুকলি কৰি ৰখাৰ ভয় য়ু বপক্ষে যুক্তিতৰ্কৰ অবতাৰণ| কবা| নাই। কবি-কৰ্ম্মৰ স্বতন্ত্ৰতাৰ 
যিবোৰ কবিতাত বক্ৰাঘাত, ব্যঙ্গ, পেবাডক্‌ছ তত গ্ৰ ৌুপূৰত সম্পূৰ্ণ বিশ্বাস ৰখা সত্বেও তেওঁ মত প্রকাশ কৰিছে যে 
আছে সেইবোৰ কবিতাৰ বিশ্লেষণৰ ক্ষেত্ৰতহে ইয়াৰ কিছু উপযো |[কানে| কাব্যৰ সমালোচন|-মূলক বিশ্লেষণৰ অন্তত সমালোচকৰ 
দেখিবলৈ পোৱ| যায়। ইংৰাজী সাহিত্যৰ টা 120. সান কিব| কবলগীয়| থাকিলে সেই কথ| কোৱাত একো বাধা 
নাইবা আধুনিক যুগৰ কবিতাৰ বিশ্লেমণমত এনে বীতিৰ আৱৰ্বা মাই। ইয়াতেই নতুন সমালোচক আকু বিচাৰ্ডছ, বা এম্পছনৰ 
অৱশ্যে স্বীকাৰ্ধ্য । সগত তেওঁৰ পাৰ্থক্য। নতুন সমালোচকসকলৰ বিশ্বাস অনেক 


ৰা কৰে 


্ু হইংবাজী সমালে|চনাৰ ধাম 
এনে সমালোচন৷ উচ্চ খাপব কাব্যৰ ক্ষেত্ৰতহে প্ৰযোজ্য ৷ ন 
কাঁব্যতে সমান দক্ষতাৰে এনে কৌশল প্রয়োগৰ সম্ভাৱন| কঃ: 
এম্পছনৰ পুথি 56ঘ60 ']['/]269 0£{ &10])1800]{9-ত শব্দ 
বাঁক্যৰ বিভিন্ন প্রকাৰ অর্থ-বিচাব আছে। তলত এট| কৰি 
“ ছটা শাবীৰ বিচাৰ কেনেকৈ কৰা| হৈছে তাৰ নমুন| দিয়| 
141০8 ]0}]০6 76 77)]70. 17"07]]} ]12]689016 | ন 
ঘ্ছ]}])01[8. 5 ]]1[0 ][9 ]]8])])]17।689." ৷ 
]ুয7ট0]া]) ]}]685016 ]655-- 7061" [16007 1016 15586} 


ন 


ৰ ইংবাজী সমালোচনাৰ ধাৰ অসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 
সময়ত অস্পষ্ট ছায়ামূৰ্ত্তিভ কিন্ত লিভিছৰ বিশ্বাস সজীৱ ব্বতঃসিদ্ধ কথ|--বিশেষকৈ সমসাময়িক সমালোচনাৰ ভিতৰত ৷ এই 
লিভিছৰ ওপৰত ইলিয়টৰ পএ্রভাৱো আছে। 7 ফালবপৰ| চালে লিভিছৰ ক্ৰটি-বিচ্যুতি উদ্ঘাটনৰ চেষ্টা সম্পূৰ্ণ 
আলোচনাৰ সময়ত লিভিছে তন্ব-উদ্ভাৱন| কৰিব নোঁৰে স্বাভাৱিক। কিন্তু আৱশ্যকীয় জ্ঞান-গৰিম| পাদৰ্শন কৰিব নোৱৰ৷ 
তেওঁৰ বিশ্বাস যে সমালোচক সকলো পাঠকৰ গএহনীয় হে বুলি অভিযুক্ত হলেও সমসাময়িক সমালোচনাৰ ওপৰত লিভিছৰ 
কাম্য। পাঠকসকলৰ মনৰ ওপৰত বেলেগ বেলেগ তত্বালেো প্রভাৱ লেখত লবলগীয়|। । 
প্রভাৱ হয়তো আছে। সমালোচকৰ যদি কিবা তাত্বিক ৰ ওপৰত যি কেইজন সমালোচকৰ আলোচনাৰ মাধ্যমেৰে 
আছে তেন্তে সি সমালোচনাৰ মাজেদিয়ে মূৰ্ত্ত হোৱা উ সমালোচন| সম্বন্ধে তেওঁলোকব ধাৰণাৰ সাধাৰণ আভাস দিয়া 
তাত্বিক আলোচনাৰ প্রতি থক| তেওঁৰ নিবাসক্তিৰ কাৰণে নে হল তাৰপৰ| তলত দিয়া কেইটামান কথা| স্পষ্ট হয়। এৰিষ্টটলৰ 
সময়ত তেওঁ প্রতিপক্ষৰ বিতণ্ডাৰ মাজত সোমাই পৰিবলৈ প্রভাৱত গঢ় লোৱ| ইংৰাজী সমালোচনাৰ আদি পৰ্ব্বত সমালোচনাৰ 
হৈছে। তত্বৰ ওপৰতে বিশেষভাৱে মনোনিবেশ কৰ| হৈছিল আৰু তাত্বিক 
ওপৰত বিচাৰ্ডছ আৰু এম্পছনবদ্ধাৰ৷ লিভিছ প্রভা{ আলোচনাও সচৰাচৰ আছিল স্থঞ্টি-কেন্দ্ৰিক। অৱস্যে এই ধৰণৰ 
হোৱাৰ কথা| কোৱ৷ হৈছে৷ কিন্তু সমালোচক হিচাবে লি৷ এন্থ বচিত হোৱাৰ পূৰ্ব্বেও এলিজাবেথান যুগত একপ্ৰকাৰ 
আত্ম-প্রত্যয় লক্ষ্যনীয় । তেওঁ অভিযোগ তুলিছে যে এম্পছন সমালোচনাৰ নিদৰ্শন পোৱ| যায়। এই প্রকাৰ সমালোচন৷ 
বিচাৰ্ডছে কবি-কৰ্ম্মৰ একাংশৰ আলোচনাতে মগ্ন হৈ আছে  সম্পূৰ্ণৰপে অনুশাসনমূলক (],680গ180%6)। চিদ্নিৰ বাহিৰে এই 
তাব সামগ্ৰিক আবেদনৰ বিষয় চিন্ত৷ কৰাৰ স্বৃবিধা তেওঁহে যুগৰ আঁন আলোচকসকলে এনে ধ্বণৰ সমালোচনাৰ মাজতে 
দ্বাৰ উদ্ভাৱিত সাহিত্য তত্বালোচনাই অপহৃত কবিছে। ৰেন আবদ্ধ আছিল। যোড়শ শতাব্দীলৈকে' এইপ্রকাৰ সমালোচনাৰ 
(কোৱাৰ দবে বিশ্লেষণ দূৰ-দিগন্ত-প্ৰসাৰী হলে অংশৰ স্থন্মাৰ ল|[[ প্রয়োগ অকল ইংৰাজী সাঁহিত্যতে নহয়, আন আন হৃউৰোপীয় 
ফলত বস্ত্ৰটোব সামঞিক সত্তা হেৰাই যায়। লিভিছে | সাহিত্যতে| দেখিবলৈ পোৱ| যায়। সপ্তদশ শতিকাবপৰ| এই 
বিশ্লেষণৰ ওপৰত চোক। চকু ৰাখিও বস্তুৰ সামণ্রিক আনে পদ্ধতিৰ সমালোচনাৰ অন্তৰ্ধান নিশ্চিত। নতুন দৃষ্টিভঙ্গী চকুৰ 
কথ। পাহৰি যোৱ| নাই৷ আনকি তেওঁ সাহিত্যৰ চৰম উচ আগত বাখি ভ্ৰাইদেনে যি পুথি বচন| কৰিলে সেয়েই এটা 
নৈতিকতাৰ পৰিপন্থী হব নালাগে বুলিও মত প্রকাশ কৰিছে। ৷ প্রৰিবৰ্্বনন সৌত বোৱাবলৈ সক্ষম হল। আজিৰ যুগত এনে 
দুট| অভিযোগ লিভিছৰ বিপক্ষে সাধাৰণতে তোলা [ ধ্বণব সমালোচনাৰ স্থান পাঠ্যগুত্তকৰ পাততহে আছে। বিশেষ 
এথমটে। হল যে পিছৰ জীৱনৰ সমালোচনাত ততাতৈয়াকৈ  এঁতিহামিক পৰিস্থিতিৰ বুকুত জীপ লোৱা এই ধৰণৰ সমালোচনাৰ 
লাহিত্যব মূল্য-নিৰূপণৰ চেষ্টা কৰিছে। তেওঁৰ বিপক্ষে ({ এঁতিহাসিক মূল্যৰ বাহিবে ব্যৱহাৰিক মূল্য নাই বুলি কলেও 
দ্বিতীয় অভিযোগ হল যে প্রায় বিষয়তে আৱশ্যকীয় জ্ঞান-গ্ অত্যুক্তি কব| নহয়। 
পএকাশৰ চেষ্টাব অভাৱ তেওঁৰ সমালোচনাত পৰিদূষ্ট হয়। তত্ৰীয় সমালোচন| ( '['])6076128.] গো0০েঁঠা] ) নন্দন-তাব্ৰিক 
সমালোচনাৰ ক্ষেত্ৰত নিন্দা-অশংসাৰ গমনাগমন একঞ্জ সিদ্ধান্তৰ সহায়ত কাব্য-বিচাবৰ প্রচেষ্টা | ব্যৱহাবিক্ল সমালোচন৷ 
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৩২ ইংবাজী সমালোচনাৰ ধাৰ| = মা 
সমাদৃত হোৱাৰ আগতে সাহিত্য-তত্বৰ বিচাবে প্রাধান্য লাভ = 
দৃষ্টান্ত ভালেমান সাহিত্যতে বিচাৰিলে পোৱা যাব। ইংৰ৷ 
সাহিত্যত চিদ্‌নি আক তেওঁৰ সহ্যোগীসকলৰ মাজত ইয়াৰ চল 
আবম্ভ। কবিতা কি, কবিব সমস্তা কেনে ধবণৰ, সমস্ত|-সমাধ 
উপায় কেনেকৈ পোৱা যাব, কাব্যব সামাজিক প্রভাৱ ( 
হোৱা উচিত এইবোৰ প্রশ্নৰ উত্তৰ বিচাৰি ৰচিত গএন্থ প্ৰম 
কেন্দ্ৰিক নহৈ স্থঞ্টি-কেন্দ্ৰিক হবলৈ বাধ্য। চিদূনিব তা 
আলোচনাৰ মুল্য আধুনিক সমালোচকৰ চকুত কম । হবছ, ৬ 
আকু দ্ৰাইদেনৰ আগলৈকে ইংৰাজ আলোচকসকলৰ ওপৰত (0 
আৰু এৰিষ্টটলৰ ভাবধাৰাৰ প্রভাৱ আছে। অষ্টাদশ শতিৰ 
নন্দন তাত্বিক আলোচনাৰ প্রতি আকৃষ্ট হোৱা লোকৰ ত 
বাঢ়ে বুলি আমি বছওৱেলৰ কথাৰ পৰা| জানে।। এই সম: 
পৰ| সমালোচকে কাব্যিক ‘সত্যৰ স্বৰূপ উদ্ঘাটনৰ চেষ্টাৰ সঃ 
ন্থষ্টিকৰ্ম্মৰ মনোবৈজ্ঞানিক বিশ্লেষণ বেছি আৱশ্যকীয় বুলি বিবে 
কৰে| বাৰ্কৰ ][]}6 90}[]716 800 11}6800{]{[}] আৰু ক’লেৰি 
])10018])]}]৭3 ][[261811]13 তত্্বায় আলোচনাৰ মুলাবান ৰ্‌ 
অষ্টাদশ শতিকা আক উনবিংশ শতিকাৰ আদি ছোৱাত সাহি 


অনমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 
]][6131"7 (0]][]০]9]1]] আৰু তাৰ কিছু পাছতে ছপ্‌৷ হোৱ৷ "০2৮০1 
']'/])065 0{ /%0)0)80]}৮' পুথিলৈ আহিব লাগিব। প্রায়বোৰ 
সমালোচনাতে তত্ব প্রভাৱ কিছু নহয় কিছু থাকিবই, কিন্তু 
তব্বকেই একমাত্ৰ মানদণ্ড হিচাবে গ্রহণ কৰা সাহিত্য-আলোচন] 
ৰীতি লাহে লাহে কমি আহিছে। যিসকলে সাহিত্য-বিচাৰষ 
নতুন তত্ত্ব উদ্ভাৱনৰ চেষ্টা কৰিছে তেওঁলোকৰ ব্যৱহাৰিক সমা- 
লোচন] বহল ভাৱে তনত্ত্ৰীয়, কিন্তু তত্বৰ আদৰ্শ থক। সত্বেও 
মনোবৈজ্ঞানিক আলোচন| ব৷| নৈতিক আদৰ্শৰ অন্বেষষ প্রধান 
লক্ষ্য হলৈ তেনে সমালোচন| মনোবৈজ্ঞানিক বা নৈতিক বুলি 
অভিহিত কৰ৷ দেখ| যায়। বিংশ শতিকাৰ সমালোচকসকলে 
নন্দন-তাত্ত্বিক অথবা মনোবৈজ্ঞানিক দৃষ্টিভঙ্গীৰ সহায়ত কবি- 
কৰ্ম্মৰ বিশ্লেয3ষ তুলি ধৰিবলৈ চেষ্টা কবৰিছে। এনে চিষ্টা 
সফল হয় বৰ্ণনাত্মক সমালোচনাৰ মাজত ( ])69যশ্ে]])[]৮৬6€ 
গো[]ণেঁওা} ) | 

ইংৰাজী সাহিত্যত বৰ্ণনাত্মক সমালোচন| প্রায় তিনি শ বছৰ 
মান আগৰে পৰ| চলি আছে। এই কাল ছোৱাৰ ভিতৰত সাহিত্য- 
বস্তু বিশ্লেষণ কৰোঁতে সমালোচনাৰ মাজত অনেক ব্যক্তি-অ্রতিভাৰ 


তত্বৰ আদৰ্শৰ প্রভাৱত পুথি-সমালোচন| কৰা| বীতিৰ হু ছাপ ৰৈ গৈছে। এই বাবে ইয়াৰ মাজত বিচিত্ৰতাবে। সন্ধান 
আনুগত্য কম বেছি বকমে প্রায় সকলে| সমালোচকৰে আত পোৱ| যায়। বণনাত্মক সমালোচনাৰ নিদৰ্শন আমি পাঞ্ড 
কিন্তু এনে সমালোচনাৰ মাজতে সমালোচকৰ ব্যক্তিগত পতি দ্ৰাইদেনব ']['])6 1!598.% 01 ])181118[]0 }১7069]6ত । সাহিত্য-তত্তবৰ 
কাৰণে যথেষ্ট বৈশিষ্ট্যৰ নিদৰ্শন দেখিবলৈ পোৱ| যায়। ভিক্টোৰিত্ব সহজাত সংস্কাবৰ বশবন্ধা নোহোৱাকৈ জনছনৰ সাহিত্য-বিচাৰৰ 
যুগত চিন্তাশীল লোকসকলৰ ইতিহাসৰ প্রতি আকৰ্ষণ বাঢ়ি অই প্রতিভ| তেওঁৰ সমালোচনাত পৰিস্ফুট হৈছে। জনছনৰ কাব্য- 
হেতুকে সাহিত্য-সমালোচনাৰ ক্ষেত্ৰতো এতিহাসিক সমা টী প্রতিভাৰ তুলনাত সমালোচনা-প্রতিভ| বেছি স্থ্টিধন্মী ৷ জান্মান 
ওপৰত তেওঁলোক আস্থাশীল হৈ পৰে। ভিক্টোৰিয়ানব দৰ্শনৰ পভাৱেৰে ক’লেবৰিজ্ঞ, প্ৰভাৱাশ্বিত হলেও সেই সময়ৰ 
উল্লেখযোগ্য তাত্বিক আলোচনাৰ পুথি আৰু প্রবন্ধ ূ জাৰ্ম্মান সমালোচকৰ তুলনাত তেওঁ ডাঙৰ আলোচক ৷ তেওঁৰ 
ক’লেৰিজৰ  ]310818])]}]8 ],1(618318ৰ পাছত উল্লেখ সমালোচনাৰ মাজেদি এক্লকাশিত হৈছে সাহিত্যৰ মৌলিক পদাৰ্থ 
তত্বালোচনাবৰ পুথি পাবলৈ আমি বিচাৰ্ডছৰ '])6 দিমিঘতু বিচাৰৰ প্রয়াস। আন হাতে আণল্ডৰ আদৰ্শ হল নৈতিক। 
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ৰ হংৰাজী সমালোচনাৰ বাৰ| ভ 

ছয়োৰে| দৃষ্টিভঙ্গীৰ মাজত বৈপৰীত্য যেন দেখিলেও মূলতঃ দু ন 

সমালোচনা বৰ্ণনাত্মক ৷ 
বণনাত্মক সমালোচন৷ বনস্তু-কেন্দ্ৰিক নাইবা বূপ,কেহি | 
পাৰে। এই ত্্টাৰ ভিতৰত কোনটে৷ বেছি আৱশ্যাকীয় _ 
নিব্বপণ টান কাম, কিয়নো! ভাবৰ স্ষুবণে] মাধ্যম-নিৰ্ভবহে।[ 

ভাব আকু ৰূপৰ সংযোগত স্থষ্ট হোৱা কলাকৃতিক এক 
স্বতন্ত্ৰ গোট বস্তু বুলি গ্রহণ কবা| হলে ভাব আৰু ৰূপৰ স্ব 
মানসিক অৱস্থিতিৰ স্বীকাৰ আৱশ্যকীয় নহয়। কিন্তু এনে > 
লোচক আছে যেয়ে ভাব বা কথাবস্তুৰ প্রাধান্ত স্বীকাৰ কঢ 
আণন্ড বেনেটে কৈছে যে বস্তুৰ ৰমণীয়তাই হল ষ্টাইলৰ ৰমণীয়ত্‌ 
বেনেটৰ মত এহণ কৰিলে কথাবস্তৰ সৌন্দৰ্য্যই মাধ্যমৰ সৌন্ম 
বন্ধন কৰিবলৈ সক্ষম বুলি কব লাগিব। তেতিয়| হলে সমালোচ 
কথাবস্তু-কেন্দ্ৰিক হোৱাই কাম্য ৷ 

এইটে। দেখিবলৈ পোৱা যায় যে যি বস্তুৱে কবিক পশ্রেৰ 

যোগায় সেই বস্তু সমাজ-জীৱনৰ পৰা সম্পূৰ্ণৰূপে বিচ্ছিন্ন 2 

অকলশৰীয়া পদাৰ্থ বা ঘটন৷ নহয়। ই সমাজৰ পটভূমিত পৰি 
হোৱা এনে এটা বস্তু যাৰ কপায়ণব সময়তে৷ সেই পটভূত্ি 
পভাৱ এৰিব পৰা নাযায়। 1 
সামাজিক পটভূমিৰ ওপৰত বেছি চকু দিলে সমালোচন| = 
সমাল-তান্বিক ৷ সমাজ-তাত্বিক আলোচনাৰ (৪90010]08]29 7 
সেণে[]সেণা৷। ) সমৰ্থকসকলে কয় যে কবিয়ে যেতিয়া নতুনৰ স্‌ 
কৰে তেতিয়| তেওঁ এজন অকলশৰীয়া ব্যক্তি নহয়। যি পৰি 
আৰু যিখন সমাজত তেওঁ ডাঙৰ-দীঘল হয় সেই পৰিবেশে অ 
সেই সমাজে তেওঁৰ মনৰ পুষ্টি-সাধন কৰিছে যেতিয়া এই পৰিবে, 
পতি উদাসীন নহৈ যদি সমালোচনাত প্রবৃত্ত হোৱ৷ যায় তে৷ 
কবি-কৰ্ম্মৰ তাৎপৰ্য্য-এহণ আৰু সৌন্দৰ্য উপলব্ধি সহজ হৰ 
ফৰাচী সাহিত্যত টেইনে এই পদ্ধতি অৱলম্বন কৰি সমালোচৰ 


; 


কথ্বন্ত্ৰৰ ওপৰত প্াধাহ্য দি | 


নি 
টাব‘ '“ 
= = 
ফু 


 অসমীয়| সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ - 


কাম হাতত লৈছিল। কিন্তু মার্কস্‌ আৰু এঙ্গল্‌ছৰ প্রভাৱতহে 
ইয়াৰ জনপ্ৰিয়ত| বাঢ়ে । সমাজ-তাত্বিক আলোচকসকলৰ ভিতৰত 
0])[190012]})6£ 00800 ম65]] এক উচ্জ্জল জ্যোতিষ্ক মাক্‌ সীয় দৰ্শনৰ 
জ্ঞান আৰু উন্নত ৰুচিব সংযোগত গঢ় লোৱ|৷ তেওঁৰ সমালোচনাৰ 
মাঁজত বিশ্লেষণী-ক্ষমতাৰ পৰিচয় সুস্পষ্ট। কিন্তু এনে সমালোচনাত 
আনত্ম-প্ৰত্যয়ৰ লগত স্থপ্তিধন্মী লেখকৰ মানসিক সম্ভাৰ অভাৱ হলে 
নিবপেক্ষ সমালোচন৷ দেখিবলৈ পোৱ৷ নাযায়। তাৰোপৰি 
সামাজিক-অৰ্থ নৈতিক কাৰণৰ অনুসন্ধানে স্হষ্টি-কৰ্ম্মৰ গুৰি বিচাৰি 
উলিয়াব পাবে, কিন্তু অকল গুৰিয়েই গছজোপ৷ নহয় বুলি কোৱাৰ 
থল নিশ্চয় আছে। 

কবি-কৰ্ম্মক এট স্বতন্ত্ৰ গোটবনস্ত হিচাবে গহণ কৰিলে এই 
বস্তু ভাৰ আৰু কৌশলৰ পৰিণয়ৰ পৰা| উদ্ভৱ হোৱ| যেন এট নৱ- 
জাঁতক । নিজেই তিষ্ঠতি থকাৰ যোগ্যত। ইয়াৰ আছে। ইয়াৰ 
এই শক্তিৰ স্বীকাৰ কৰিলে ইয়াৰ লগত আত্মীয় সংযোগ স্থাপন 
কৰি ইয়াক বোধগম্য আৰু উপভোগ্য কৰাই সমালোচকৰ 
উদ্দেশ্য হোৱা উচিত। যিসকলে বাপাত্মক সমালোচনাৰ ( ]7017018.- 
500 যট8.ন900৷ ) আদৰ্শ আগত ৰাখে সেইসকলে অকল বস্তুৰ 
ওপৰত বাহ্য নিদি কবি-কৰ্ম্মটোকে গোটবস্ত হিচাবে এহণ কৰি 
তাৰ বিশ্লেষণ কৰিবলৈ যত্নপৰ হয়। এনে পদ্ধতিব সমালোচনা 
বিকাশৰ ক্ষেত্রত টি. এছ. ইলিয়টৰ অৱদান লেখত লবলগীয়| ৷ 
ইলিয়টৰ উপৰিও আই, এ. ৰিচাৰর্ডছ, এম্পছন আৰু লিভিছ 
প্রভৃতি সমসাময়িক কালৰ প্রখ্যাত সমালোচকসকলে এনে পদ্ধতিৰে 
সমালোচনাত প্রবৃত্ত হৈছে। ৰুচি আৰু প্রতিভ৷ অনুসৰি সমা- 
লেোচকসকলৰ ব্যক্তিগত প্ৰতিভাৰ ছাপি প্রত্যেকজনব সমালোচনাৰ 
ওপৰতে আছে। ভজ্রত্যেকজনেই কবি-কন্মক স্বতন্ত্ৰ বস্তু হিচাবে 
এবি কাব্য-বস্তুটোত গভীৰ মনোনিবেশ কৰাৰ আৱশ্যকতা স্বাকাৰ 
কৰিছে আকু বিভিন্ন পথেবে তাৰ তাৎপধ্য এহণ কবিবলৈ চেষ্ট] 


৩৬ ৷ হইংবাজী সমালোচন|বৰ ধাৰ] দ্মা 
কৰিছে। এই পদ্দতিৰ কাষে কাবে গঢ়ি উঠিছে আদিৰূপ ন 
সমালোচনা ( &70]1609])28] ঘেচাণেঞা ) | বূপাত্মক সমালোচ 
লগত ইয়াৰ আংশিক মিল আছে। এই পদ্ধতিত কাব্যই পাঠ ন 
ওপৰত কেনে প্রভাৱ পেলায় তাৰ আলোচনাত আছে মনে 
বৈজ্ঞানিক দৃষ্টিভঙ্গী, কিন্তু আবেদনৰ উৎস বিচৰাৰ ক্ষেত্ৰত দুতি = 
হয় সমাজ-তাত্ত্বিক ৷ জেম্‌ছ ফ্ৰেজাবৰ (30106 13007] আৰু ইয়ু৷ 
মনোবৈজ্ঞানিক তত্বৰ প্ৰভাৱ এই পদ্ধতিৰ ওপৰত স্পষ্ট। লবৰেন 
কেনেথ বাক, গিলৰীৰ্ট মাৰে পভূতিৰ সমালোচনা এই পদ্ধতিব | 

হংৰাজী সমালোচনা-সাহিত্যৰ বিচাৰ কবিলে আন তিনি 
কথ| চকুত পৰে। সমালোচনাৰ বিকাশ হোৱাৰ লগে লঃ 
লাহে লাহে সমালোচকৰ দৃঞ্টি কবিৰ ওপৰত নপৰি পাঃক 
ওপৰত পৰিব ধবিছে। তাৰ পৰৱৰ্ত্তী সুৰত কবি-কৰ্ম্মৰ স্বতন্ত্ৰ: 
স্বীকাৰ কব| হৈছে৷ ইয়াব লগে লগে সাহিত্যৰ বিশ্লেষণতে সত্ব 
নহৈ সমালোচকসকলে সাহিত্যৰ মূল্যায়ণৰ ওপৰত গুৰুত্ব দিছে 

বৰ্ত্তমান সময়ত ইংৰাজী সমালোচন| সাহিত্যৰ ৰূপ দিনে দিছ 
পৰিৱৰ্ত্তন হব ধবিছে আৰু সমালোচনাও জটিলবৰপৰ] লত্য 


হৈ পৰাৰ চিন দেখ! গৈছে। কোনে| কোনো সমালোচন৷! এছ 
অস্পষ্ট আৰু জটিল যে অদূৰ ভবিষ্যাতত সমালোচনাৰে সমালোচন ৷ 


লিখাৰ প্রয়োজন বিশেষভাৱে অনুভূত হব বুলি কব পাবি। 
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ই) 


মানৱ-সভ্যতাব ইতিহাসৰ দযে সাহিত্যৰ ইতিহাসে দীঘলীয়|। 

এই দীৰ্ঘ ইতিহাসব বুকুত সাহিত্যৰ যি পৰিৱৰ্ত্তন আহিছে সি 

অকল কল৷-কৌশলব সহায়ত সাধিত হোৱ| ৰূপৰে পৰিৱৰ্ত্তন 

নহয়, দৃষ্টিভঙ্গীৰ বৈশিষ্ট্যৰ সংযোগে| ইয়াৰ লগত আছে। 

গতিকে সাহিত্যই ক্ৰমে ক্ৰমে জটিল বূপ ধাৰণ কৰ৷ সম্পূৰ্ণ 
স্বাভাৱিক ৷ এট জটিল সমস্থাৰ বিচাৰ কৰিবৰ কাৰণে লাগে 
পাণ্ডিত্যৰ মননশীলত।। সাহিত্যৰ বিচাৰতে৷ গুণী, জ্ঞানী আৰু 
বৈেধ্যনীল লোকৰ আৱশ্যক ৷ কিন্তু এনে লোকে সাহিত্যৰ কোনটে। 
দিশ্ব ওপৰত নজব বখা| উচিত সেয়েই হল প্রশ্নৰ এট কবিত৷ 
ৰোমান্টিক নে ক্লাচিকেল, লিবিক নে বৰ্ণনামূলক এই বিভাজনেই 
যথেষ্ট নহয়। কবিতাটে। কবি-কল্পনাৰে স্থষ্ট স্বয়ং-সম্পূৰ্ণ কলাকৃতি 
হয়নে নহয় এই বিচাবেই হল মৌলিক প্ৰরশ্ন-মসমাধানৰ চেষ্টা । 
এনে বিচাৰত প্ৰবৃত্ত হলে আনুষঙ্গিক আন কিছুমান প্রশ্নৰ উত্তৰ 
দিয়াবো নিশ্চয় আৱশ্যক হব। কিন্তু আনুষঙ্গিক সকলে| প্ৰশ্নৰ 
উত্তৰ দিয়াব লগে লগে যদি এই মৌলিক প্ৰশ্নটোৰ সমাধান 
আহি নপৰে তেন্তে কাব্য-বিচাৰ হব অসম্পুৰ্ণ। চাৰ্লচ মৰ্গেনৰ 
( 0]181]65 [%1018981]}] ) ভাষাত কবলৈ গলে, “এইটে। নিশ্চিত 
যে কোনে| কলাকৃতিয়ে নিজে নিজে অমৰ হব নোৱাৰে। ইয়াৰ 
স্থায়িত্ত আৰু মূল্য সমসাময়িক লোকসকলৰ মূল্যায়নৰ ওপৰত 
নিৰ্ভবে| নকৰে, কিন্তু নিভৰ কৰে ই কেনে হব তাৰ শক্তিৰ 
ওপৰত ৷ ই যদি যুৱক হৈ তিষ্টি থাকিব খোজে তেন্তে যিসকলে 
ইয়াক এহণ৭ কৰে তেওঁলোকৰ মনত হই. পুননিশ্মিত হৈ থাকিব 


লক 


৩৮ ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰ] ৷ আৰ অসমীয়া| সাহিত্যত ইয়াব প্রভাৱ ন 
লাগিব। বংশধ্বসকলে ইয়াৰ মাজত বিচাৰি পাবা নিচ[[ ধাৰাৰ প্রভাৱত গঢ় লোঁৱা বিভিন্ন মতাবলম্বী জটিল অলঙ্কাৰ 
নতুন অৰ্থ ৷” ৷ শান্ত্ৰ। টি. এছ. ইলিয়টে যেনে ধৰণৰ পৰম্পৰাৰ কথ৷ কৈছে 
কাব্যৰ যেনেকৈ এটা স্থুসংগঠিত বূপ আছে তেনেকৈ আছে এইট’ আমাৰ দেশত সেই পৰম্পৰাৰ অৱগতি কষ্ট-সাধ্য। তদুপৰি 
সামণ্রৰিক আবেদন । বিভিন্ন অঙ্গ-সংস্থানৰ যোগেদি বিভিন ইংৰাজ আমোলতেণগঢ় লোৱ| নতুন সাহিত্য-স্থষ্টি হোৱাৰ পাছত 
ভাবৰ বাহক স্বৰূপে কাব্যৰ স্বপ্টি হয়। কিন্তু নানান ভান্ব_ পাৰলৌকিক আদৰ্শৰ বাহক বৈষ্ণৱ যুগৰ সাহিত্যই থাপনাত 
সমাবেশ হোৱ| সত্বেও তাৰ মাজেদি ফুটি উঠে এটা শ্ব পুলা|-সেৱ| পোৱাৰ দৰে এক দুৰ্ভেদ্তা ধৰম্মায় বক্ষ|-কৱচৰ আঁৰত 
দিক্‌-দৰ্শন,, যিটো! অনুসবণ কবিয়েই সমালোচনাত প্রবৃত্ত হম নিজৰ মহিমাৰে নিজে মহিমামণ্ডিত হৈ গুণাগুণ নিৰ্ণয়ৰ দৌবাঁত্মাব- 
পাৰি বুলি কোনে| কোনে| সমালোচকে কবলৈ দ্বিধা বোধ করন পব| কিছু পৰিমাণে বক্ষ| পৰিছে। এই যুগৰ সাহিত্যৰ মূল্যায়নৰ 
নাই। কিন্তু ইয়াৰ সন্ধানত ৰত হলে বস্তুটোৰ তিতা চেষ্টী৷ কোনে| উল্লেখযোগ্য পুথিৰ আকাবত আজিও আমাৰ মাজত 
সোমোৱাৰ কাৰণে গভীৰ মনোনিবেশ, বিশ্লেষণ, তুলন| আঙ্ব দেখ! দিয়| নাই। আমাৰ সমাজত বত্তি থকা৷ ধৰ্ম্মায় অসহিষ্ণুতাও 
সময়ে সময়ে পটভূমিৰ আলোচনাও অপবিহাধ্য। বিংশ শতিব ইয়াৰ এটা দূৰবৰ্তী কাৰণ হব পাৰে। নহলে আধুনিক পাশ্চাত্য 
ইংৰাজী সমালোচনা-সাহিত্যত হয়াৰ নিদৰ্শন আছে। বিলে সমালোচনাৰ মূল স্ফুত্ৰ অন্থুসৰি এই যুগৰ সাহিত্য-আলোচনাত 
বিগত কুৰি বছৰৰ ভিতৰত আমেৰিকাত যি স্থপ্টিধৰ্ম্মা আৰ । প্ৰবৃত্ত হলে অভীন্সিত ফল-লাভৰ আশা৷ ক্ষীণ বুলি বিবেচন| 
সমালোচন| সাহিত্যৰ জন্ম হৈছে তাৰ প্ৰভাৱে সমালোচন| সমূং কবিও বহুতে! সমালোচক এই কামবপৰ| বিৰত হব পাৰে। 
কৰাৰ লগে লগে ইয়াৰ মাজলৈ আনিছে বিচিত্ৰত৷। অস নীয সংস্কৃত সাহিত্য তত্বালোচনাৰ গ্রন্থৰ সংখ্যা লেখত লবলগীয়৷। 
সাহিত্যত এনে বিচিত্ৰমুখী আৰু বিভিন্নমুখা সমালোচনাৰ নিদশি{ অলঙ্কাববাদৰপৰ| আৰম্ভ কবি ধ্বনিবাদলৈকে ভালেমান অলঙ্কাৰ- 
পাবলৈ আমি কিছু দিন হয়তো অপেক্ষা কৰিব লাগিব। ড় এন্থই সাহিত্যৰ বিভিন্ন দিশব ওপৰত আলোকপাত কৰিছে। ৰস 
পএাচীন সংস্কৃত সাহিত্যৰ লগত যোগস্থত্ৰ স্থাপন কৰি জঁ | অলঙ্কাৰ, বক্ৰোক্তি, বীতি আৰক্ু ধ্বনি-বিচাৰে সাহিত্যজআঁলৈোচন ত ৰ 
সাহিত্য-বিচাৰত প্রবুত্ত হলে দেখা যায় যে ইউৰোপীয় ভালে নন ' বিভিন্ন দিশৰ ওপৰত গুৰুত্ব দিয়াব সাক্ষ্য দিছে। অলঙ্কাৰ, 
সাহিত্যৰ তুলনাত আমাৰ সাহিত্যৰ হতিহাস দীৰ্ঘ । যুগে [কে ৷ বৰক্ৰোক্তি আৰু ৰীতিৰ আদর্শ মূলতঃ শব্দ-সংযোজনাৰ কোৌশলৰ 
এই সাহিত্যবে| ৰূপৰ পৰিৱৰ্ত্তন হৈছে আৰু দৃপ্টিভঙ্গী বদত্তি আদৰ্শ । ৰস বস্তু আৰু ৰূপৰ বমণীয়তাৰ প্রভাৱত আহি পৰ৷ 
গৈছে। লৌকিক সাহিত্যৰ ঠাই অধিকাৰ কৰিছে আখধ্যাত্মিৰ এট অলৌকিক মানসিক তৃপ্তি, যি তৃপ্তিৰ মাজত আছে তন্ময়ত| 
আদৰ্শৰ অনুপ্ৰবেশে--কিন্ত সময়ৰ লগে লগে ইয়াৰ বুকু = আৰু আত্ম-চৈতন্যাৰ বিলুপ্তি। ধ্বনিত বৌদ্ধিক ভঙ্গীৰ প্রাধান্য, 
ছুনাই এতিফলিত হব ধৰিছে মানৱ জীৱন আকু তাৰ ষ্ট।. 77‘ শব্দ-শক্তিৰ বিচাৰ আৰু দভ্যোতিত অৰ্থৰ ওপৰত গুৰুত্ব দিয়া হৈছে। 
নিৰাশ, হৰ্ষ-বিষাদ, জয়-পৰাজয়। আমাব সাহিত্যৰ আদৰ্শৰ টু এনেবোৰ মতবাদৰ প্রভাৱত কবি-কৰ্ম্মক বিভিন্ন দৃঞ্টি-কোণৰপৰ| 
বৃত্তাকাৰ আৱৰ্তন তাৰ পৰিচয় লাভ কৰাৰ বাটত প্রাচী চাই তাৰ গুণাগুণ নিণয়ৰ স্থল আছিল যথেষ্ট বহল। কাৰণ 
দৰে থিয় হৈ হে ভাবা-জ্ঞানৰ অভাৱ আকু দাৰ্শনিক চিত্ত৷ ইয়াৰ কেইটামান সিদ্ধান্ত প্রমাত৷-কেন্দ্ৰিক। কিন্তু সংস্কৃত 


6 ইংবাজী,সমালোচনাৰ ধাঁৰ| মাৰ 
সাহিত্যত যি ধৰণব আলোচনাই গঢ় ললে সি হল প্ৰধান ৰ 
ব্যাখ্যাত্মক ৷ প্ৰাচীন ভাবত মনীষাৰ প্রকাশ যুক্তি-নিৰ্ভৰ বৃ 
বপত হোৱাতকৈ স্কূত্ৰ ৃপতে হৈছিল বেছি। স্চত্ৰ ব্যাধ্যা-নালে নত 
গতিকে ধৰ্ম্ম-শাস্ত্ৰৰ ব্যাখ্যাৰ পৰম্পবা| অন্গুসণি কাব্য-বিহে 
সবহ ক্ষেত্ৰতে ব্যাখ্যাত্মক হোৱাই স্বাভাৱিক ৷ ঠায়ে ঠায়ে ব্যাৰ 


মাজেদি গুণাগুণ সম্বন্ধে মত-প্রকাশব দৃষ্টান্ত থাকিলেও কবিক লভ 
বা প্রজাপতি হিচাবে গ্রহণ কৰাৰ কাৰণে আলোচকসকল শাঁ 


প্রতি আছিল সদায় শদ্ধাণীল। তদছ্‌পৰি বৰসেই সাহিত্যৰ = 


বস্তু বুলি গৃহীত হোৱাৰ ফলত সাহিত্যৰ আনন্দ-দানৰ ন ম্‌ 


প্রতিয়ে আছিল আলোচকৰ বিশেষ নজব আৰক্ু আনকি শ্ 
পএয়োগৰ ওচিত্য অনৌচিত্য বিচাৰে! আছিল ৰবস-কেন্দ্ৰি৷ 
গতিকে পএাচীন ভাৰতীয় পণ্ডিতসকলৰ বিচাৰ ধাৰাৰ লগভূ_ 


পাশ্চাত্য সমালোচকসকলৰ বিচাৰ-ধাৰা! সবহ ক্ষেত্ৰত অমল = 
প্রাচীন ভাবতীয় সাহিত্যৰ ওপৰত জু 


এইটে। দেখদেখ কথা| ৷ 
আৰু ধৰ্ম্ম-শাস্ত্ৰৰ প্রভাৱ গধূব। পৰম্পৰাৰ প্রতি আহুগৰ 
নিদৰ্শনে| স্পষ্ট। মহাকবি কালিদাসব নিচিন| নৱনৱোন্মেষশালি 
প্রতিভা-সম্পন্ন লেখকেও বিধি-নিষেধৰ মাজতে কাব্য-স্ু্টি ৰ 
লগীয়া হৈছিল৷ কালিদাসে বণাশম ধৰ্ম্মৰ ৰীতিনীতি আৰু কা 
বচনাৰ চিৰাচৰিত প্রথাৰ বিৰুদ্ধে বিদ্ৰোহ নকৰাৰ কাবণে ভা| 
_উল্‌ফে হয়তে| কালিদাসকে কৰিব অভিযুক্ত । আনহাতে নিক 
দৰবে আলোচকে এনে প্রনঙ্নত বাধা-নিষেধে কবি-প্রতিভাক শৃব্ম[ 
কৰাৰ সলনি প্রতিভা উলদ্দীগ্ত কৰ| বুলি মত প্রকাশ কৰাৰে৷ স্ব 
পলাব । কিন্তু এনেবোৰ অভিযোগ ব!৷ সমৰ্থনৰ বিচাৰৰ প্ৰয়, 
ইয়াত নাই কিয়নে৷ কালিদাসে স্থঞ্জি কবা কাব্য- প্রতি 
আমাৰ প্রধান লক্ষ্য । টীকাকাৰসকলবে৷ লক্ষ্য একেটাই ৷ হে 
লোকৰ উদ্দেশ্যাও কাব্য-বস্ত্ৰব-ব্যাখ্য), শব্দ আৰু বাক্যাংশৰ তাহ্ 
গ্ৰহণৰ চেষ্ট৷ আৰু বস্তুটোৰ আবেদন-ক্ষমতাৰ বিশ্লেষণ । 


অসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 8৯ 


যুগত মানুহব জ্ঞানাকাশৰ দিগন্ত বিস্তৃত আকু স্মুদূৰ-প্রসাৰী হৈ 


পৰা| নাছিল আৰু আনহাতে জ্ঞান-বিজ্ঞানৰ আলোচনাও সীমিত 
হৈ আছিল এমুঠি মানুহৰ হাতত। অথচ এই এমুঠি মানুহৰ 
চেষ্টাতেই গঢ়ি উঠে এট পৰম্পৰ| যিটোৰ পোন-পটীয়| প্রভাৱ 
ভাৰতীয় প্রাদেশিক সাহিত্যৰ ওপৰত পৰিছে। 

ব্যাখ্যাত্মক আলোচনা-ৰীতিৰ অনুসবণতেই প্রাদেশিক সাহিত্যত 


 পঞ্চদশ-যোড়শ শতিকাত এক প্রকাৰ সমালোচন| গঢ়ি উঠাৰ 


স্থযোগ নিশ্চয় আছিল। কোনে কোনে সাহিত্যত সংস্কৃত 
আলঙ্কাৰিকসকলৰ পএভাবতে - একপ্রকাৰ সমালোচনাৰ স্ৃষ্টিও 
হৈছিল। হিন্দী আৰু মাবাঠী সাহিত্যত ইয়াৰ নিদৰ্শন আছে। 
কিন্তু অসমীয়৷ সাহিত্যত সংস্কৃত অলঙ্কাৰ-গ্ৰন্থৰ প্রভাৱত গঢ়ি উঠা 
আলোচন।-পুথি আজিলৈকে দেখিবলৈ পোৱ| নাই। শব্দ- 
সংযোজন| ৰীতি, অলঙ্কাৰ প্রয়োগৰ কৌশল প্ভূৃতি ক্ষেত্ৰত বৈষ্ণৱ 
যুগষ লেখকসকলৰ ওপৰত সংস্কৃত সাহিত্যৰ প্রভাৱ গধূৰ ৷ কিন্তু 
ব্যাখ্যাত্বমক আলোচনাৰ দৃষ্টান্ত নাইব| সাহিত্য-তত্ব বিষয়ক প্রশ্থৰ 
উত্থাপন আৰু তাব সমাধানৰ চেষ্ট| কব। সাক্ষ্য বৈষ্ণব সাহিত্যই 
ণিদিয়ে। এই যুগৰ সাহিত্য পধানতঃ স্টশ্বৰমুখী হোৱাৰ কাৰণে 
তাক যুক্তিৰ কণ্টিপ৷থৰৰ সহায়েৰে পৰীক্ষা কৰা| অনুচিত বুলি 
পণ্ডিতসকলে ভাবিব পাবে কিয়নে| স্টীশ্বৰ-তত্্বৰ উপলব্ধি বিশ্বাসৰ 
ভেটিত প্রতিষ্ঠিত । “বিশ্বাসে পাইবে হৰি তৰ্কে বহুদূৰ ৷” প্রশ্ন 
উঠিব পাৰে যে বিষয়-বস্তুকে মুখ্য স্থান নিদি কলা-কৌশলৰ 
ওপৰতো! সাহিত্যৰ আলোচন] হব পাৰে দেখোন। পিচে কলা- 
কৌশলৰ আলোচন৷-পএসঙ্গত বিষয়-বস্তুৰ উত্থাপন সময়ে সময়ে 
আৱশ্যাক হোৱাৰ কাৰণে সাহিত্য-আলোচনাৰ এই ফালটোলৈ 
আঁলে।চক আকৃষ্ট নহল যেন অনুমান হয়। অৱসশ্যো এই আটাইবোৰ 
আনুমানিক কথ|। তথাপি এইবোৰ যুক্তি-বিবোধী নহয়। 

চৰিত পুথিত এট। কথাৰ উল্লেখ আছে যে পীতাম্বৰ কবিৰ 


৪২ ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰ| ভ 
দুশাৰী পদ শুনি মহাপুৰুষ শঙ্কৰদেৱৰ মনত যি তাংকাছি 

প্ৰতিক্ৰিয়াৰ স্থষ্টি হৈছিল সেই প্রতিক্ৰিয়াৰ প্রকাশৰ মাল 

লুকাই আছে সমালোচনাৰ বীজ ৷ পীতাম্বৰৰ পদ হুশাবী হল-_ 
“বিলাপ কৰিয়া কান্দে মাই ৰুক্‌মিণী। 

.কোন অঙ্গে খুন দেখি নাইলা যদ্মণি ৷৷” ঠ 

শঙ্কৰদেৱৰ প্রতিক্ৰিয়া হল পীতাম্বৰ কবি ‘শাক্ত কামসিক’", ঢ 

‘গৰ্ব্ব-পৰ্ববতত উঠি আছে’; গতিকে এনে লোক ধৰ্ম্ম ধৰিল 

যোগ্য নইয়। মহাপুৰুষৰ মনত এনে ধৰণৰ প্রতিক্ৰিয়া সঁচা লৰ 


অসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ ৩ 


খাপৰ হব এনে কথ] সদায় সত্য নহয়। ইংৰাজী সমালোঁচন- 
সাহিত্যত ক’লেৰিজ প্রভাৱান্বিত হয় জাৰ্ম্মান দাৰ্শনিকৰ দ্বৰা, 
মেথু আণল্ড চেইণ্ট বুভৰ ওচৰত খননী আঁক টি, এছ. ইলিয়টে৷ 
ইংৰাজী আৰু আন ইউৰোপীয় সমালোচকৰ পভাৱ-মুক্ত নইয়। 
তথাপি এইসকলৰ সমালোচনাৰ মাজেদি পৰিস্ফুট হৈছে ব্যক্তিগত 
বৈশিষ্ট্যৰ সম্যক পবিচয়। ইংৰাজী সাহিত্যৰ প্রভাৱত আমাৰ 
নাঁটক, কবিত। আকু উপস্থাসৰ স্থতঠিি হলেও যেনেকৈ সেইবোৰৰ 
ভিতৰত ভাবতাীয় সাংস্কৃতিক আদৰ্শৰ ছাপ আছে সমালোচনাৰ 
ধৰি ললেও ( যিটো! বিষয়ত মোৰ সন্দেহ আছে) আকু তে? ক্ষেত্ৰতে! সেইদৰে জাতীয় আদৰ্শ ই পাশ্চাত্য প্রভাৱৰ ৰূপৰ 
লীতাম্বৰক আলোচন! কৰাৰ উদ্দেশ্য থাকিলেও এইটে| নিশ্চিত [| সলনি কৰিছে। বহিঃপ্রভাৱৰ সংস্কৃত বূপ এইদৰে গৃহীত হলে 
ই গীতাম্বৰৰ ৰচনাৰ সাহিত্যিক মূল্যায়নৰ চেষ্টা নাছিল। গীতা ৷ সাহিত্যই জড়ত্ব পৰিহাৰ কৰি নৱ-যৌবনৰ উদ্ভমেৰে আগবাঢ়ি 
অবৈষ্ণৱ কবি । এটা গভীৰ বিশ্বাসেবে প্রণোদিত হৈ ভাগন্তৰ যাবলৈ সক্ষম হয়। সাহিত্যৰ উন্নতি আৰু সমৃদ্ধিব বাবে বহিঃ- 
দশম স্কন্ধত প্রবেশ নকবিলে বৈষ্ণৱ-এন্থৰ তাৎপধ্য তাৰ মাজে ৷ প্রভাৱৰ আৱশ্যকতা আছে, মাথোন জাতীয় সংস্কৃতিৰ মাজত সি 
ফুটি নোলাব--এনে আশঙ্কা শঙ্কৰদেৱৰ মনত জাগি উঠ| স্বাভাৱ্বিৰ জীণ যাব লাগে। 

সাহিত্যব মূল্যবোধৰ ফালবপৰ| বিচাৰ কবা| হলে আমি মহাপুত্ৰ শিৱসাগৰৰ মিশ্যানেৰী প্ৰেছৰপৰ] অৰুণোদই ১৮৪৬ খৃষ্টাব্বত 
দ্বাৰা ৰচিত হবমোহনত-- ছপ| হৈ ওলায়। এই আলোচনীখন ১৮৮২ খুষ্টাৰব্বলৈ প্রকাশিত 


“কঙ্কালে কিঙ্কিণী বাজে চৰণ কমল মাজে হৈ থাকে। ডাঃ সত্যেন্দ্ৰনাথ শন্মাই লিখ৷ মতে অকণোদইব 
01] সুৰ কণ জন পাততে পৰিচয়াত্মক ঢোকাৰ ৰূপত সাহিত্য-সমালোচনাৰ সাধাৰণ 
হালৈ আতি মধ্য দেহ সংসাৰে মোহিনী বেশ | 


পৰিচয় পোৱ যায়। কিন্তু অৰুণোদইত পএকাশিত এনে টোকাও 
তেনেই কম আকু তাৰ মাজত থক| সমালোচনাৰ বীজে| অঙ্কুৰিত 
নোহোৱ| বীজহে | সেই সময়তে শিক্ষাব মাধ্যমক কেন্দ্ৰ কৰি 
যথেষ্ট আলোচন।৷-বিলোচন| আৰু যুক্তি-তৰ্কৰ অৱতাৰণ৷| কৰা 
হৈছিল কিন্তু সি আছিল ভাষ৷-কেন্দ্ৰিক আলেচন৷, সাহিত্যৰ 
অবয়বৰ বিচাৰৰ চেষ্টা নহয়। 

অসমীয়া| ভাষাত সাহিত্য-তত্্ব বিষয়ক প্রথম সমালোচন৷-পুথি 
‘সাহিত্য বিচাৰ’ উনবিংশ শতিকাৰ শেহ ভাগত প্রকাশিত হয়। 
এই পুথিব বচক সত্যনাথ বৰ৷। পুথিখনব ওপৰত ইংৰাজী 


নয় 


একে৷ অঙ্গে নাহি খতি খুন ॥* 

ধৰণৰ বন! নিশ্চয় নাপালোহেতেন । 
অসমীয়া| সাহিত্যৰ সমালোচনাৰ গুৰি বিচাৰিলে আ 
উনবিংশ শতিকাৰ শেষ ভাগলৈ আহিব লাগিব। নকলেও চ 
যে এই সময়ত যি নতুন সাহিত্যৰ স্থন্টি হয় তাব ওগ 
পাশ্চাত্য সাহিত্যৰ প্রভাৱ আছে। গতিকে সমালোচনা৷-সাহিত 
যে পাশ্চাত্য প্রভাৱ-পুষ্ট হব তাক সহজে অনুমান কৰিব পানি 
কিন্তু বহিঃপ্রভাৱত গঢ় ললেই আলোচন| পৰাআয়ী আৰু }{ 


টি 


88, ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰা 
তত্বালোচন| নাইব| গ্রীক দেশব আলঙ্কাৰিক এবিষ্ট্ল আৰ্চি 
প্রভাৱ নাই। সংস্কৃত সাহিত্যৰ ৰস, ধ্বনি আদিব বিচনলু৷ 
ইয়াত ঠাই পোৱা নাই। সাহিত্যত বসব অপৰিহাৰ্য্যত৷ ধৰি ন 
ইয়াত নৱ ৰসৰ দৃষ্টান্ত দিয়া হৈছে আৰু শব্দ-সংযোজন৷ ৰীতি? 
"সাধাৰণ ভাবে আলোচন| কৰা হৈছে। ববাই তেওঁৰ লিঃ 
ধাৰণাকে পুথিখনত ঠাই দিলেও এই ধাৰণাই সাহিত্য 
এট সুস্পষ্ট মতৰ পৰিচয় নিদিয়ে। গতিকে পুথিখনৰ অভ 
পৰবৰ্্ধা সমালোচকসকলৰ ওপৰত গধূব নহল। তথাপি বৰ৷ 
দ্বাবী বচিত এইখন পুথিয়ে এইটো কথ| প্রকাশ কৰে যে সংৰক্র 
আলঙ্কাৰিকসকলে সাহিত্য-আলোচনাৰ যি মানদণ্ড স্বীকাৰ কৰিছি 
বৰাৰো সেই মানদণ্ডৰ ওপৰতে আস্থা আছে। 
আমাৰ ভাষাত সাহিত্য-সমালোচনাহ এট নিন্দিষ্ট গঢ় 
লক্ষ্মীনাথ বেজবৰুৱাব হাতত ৷ স্থঞ্টিধন্মী লেখক হিচাবে বেজবনল্ৰ ৰ 
প্রতিভ| বহুমুখী । সমাজৰ গুৰিত শিপাই থকা অন্তায় অবিচাঃ 
ভেম-ভণ্ডামি প্ৰভৃতি ব্যঙ্গ আৰু হাস্থাবসৰব মাজেদি তেওঁ যেনেভ = 
মূৰ্ত্ত কৰিছে পি প্রতিভাৰ পৰিচায়ক ৷ কিন্তু সমালোচনাৰ স্ষেবৰ 
তেনে প্রতিভাৰ পৰিচয় তেওঁৰ লেখাৰ মাজেদি ফুটি উঠা ৰু 
তেওঁৰ আলোচনাৰ ওপৰত যে কিবা বিশেষ তন্ত্ৰ _ পভ্ায 
আছে তাৰে| পৰিচয় পোৱা নাযায়। এইবাবে আমি বেজব্ৰুৱ্ৰ 
অভিযুক্ত কৰিবও নোৱাৰে৷ । যিজন স্থপ্টিধৰ্ম্মা লেখকৰ কাজী 
বিচাৰত তেওঁ প্রবৃত্ত হইল সেইজন লেখকে আমাৰ সমাজত এৰ 
বিশিষ্ট আসন গ্রহণ কৰি আছে। গতিকে বেজবৰুৱাৰ সমালোচন 
পৰিচয়মূলক আৰু প্রশংসাপৰ হৈ থাকিল। কবি-কৰ্ম্মক স্ব সৰা 
বস্তু হিচাবে এহণ কৰি তাৰ আলোচনাত গভীৰভাৱে মনোনিব্ৰ ৷ 
কৰাৰ স্নুবিধ! তেওঁৰ নহল । তথাপি ১৯১৪ চনত প্রকাশিত হে) 
শঙ্কৰদেৱ পুথিত মহাপুৰুষৰ দ্বাৰা বচিত কাব্যৰ আলোচনাৰ মাজ 
আধুনিক পদ্ধতিৰ সমালোচনাৰ নিদৰ্শন আমি পাওঁ। হইয়া 


ল্‌ ভ্্ল 


য়া, ৷} অসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 


৪৫ 


সমালোচকৰ দৃষ্টিভঙ্গী যে পাশ্চাত্য প্ৰভাৱত গঢ় লোৱা তাত টম 
নাই, কিন্তু ই প্রাচ্য পৰম্পৰ| বিবজ্জিত নহয়। 
শঙ্কৰদেৱৰ দ্বাৰা বচিত ‘ৰুক্মিণী হবণ’ কাব্যৰ বিচ'ৰিত- 
সমালোচক হিচাবে বেজবকৱাৰ দৃষ্টিভঙ্গীৰ প্রকাশ বেছি স্পষ্ট 
‘কীৰ্ত্তন'ৰ আলোচনাত সমালোচকে ৰসগ্াহী পাঠকৰ দৰে মনৰ 
মাজত উদ্ভব হোৱা পতিক্ৰিয়াৰ প্রকাশ কৰিছে কিন্তু যিবোৰ 
ঠাইত তেওঁৰ প্রশংসাপৰ উক্তি আছে সেইবোৰত বিস্তৃত,বিশ্লেষণৰ 
সলনি মূলৰ উদ্ধৃতি দিয়েই সমালোচক ক্ষান্ত হৈছে। ক্ষীব 
সাগৰ আকু ত্ৰিকুট বৰ্ণনাৰ মাজিত যি কাব্যিক প্রতিভাৰ পৰিচয় 
পোৱা যায় তাৰ বহল বিশ্লেষণৰ ঠাই অধিকাৰ কৰিছে দুটা এটা 
সিদ্ধান্তমুখী বাক্যই ৷ “ওপৰত তুলি দিয়৷ উজ্জল বৰ্ণন] ছৃডোখৰে 
পৃথিবীৰ সৰ্ব্বশ্ৰেষ্ঠ কবিৰ লেখনীকে৷ সন্মানিত কৰিব পাবে ।” 
এনে উক্তিৰ সমৰ্থনত আন সৰ্ব্বশ্রেচ লেখনীৰ লগত তুলন৷ 
কৰাব প্রয়োজন তেওঁ অনুভব কৰ৷ নাই । এট আবেগিক 
উক্তিৰে তেওঁ কাব্য-সৌন্দৰ্ধ্য প্রকাশ কৰিব খুজিছে। ‘আদি 
দশম, "একাদশ স্কন্ধ', ‘অনাদি পাতন’, ‘হৰিশ্চন্দ্ৰ’ প্ৰভৃতি পুথিৰ 
সমালোচন| উদ্ধতি-সৰ্ব্বব্ব । অকল ‘ৰুক্মিণী হৰণ’ কাব্যতেই ঠায়ে 
ঠায়ে তেওঁ মতামত প্রকাশ কৰিছে। এই মতামতবোৰে| 
বসএ্র৷হা পাঠকৰ ভাবাবেগৰ নিদৰ্শন মাথোন। “অসমীয়াৰ মুখে 
মুখে কক্মিণী হবণৰ স্বুমমুব পদ। আনকি অসমীয়| নিবক্ষৰ 
তিকত৷ মান্থহৰ মুখতে| ইয়াৰ মধুৰ পদৰ মধুৰ সোৱাদ সততে 
লাগি আছে।” কাব্যৰ জনপ্ৰিয়তাই যে কাব্যিক সৌন্দৰ্য 
নিন্বপণৰ নিৰ্ভৰযোগ্য মাপকাগী নহয় এই কথ| বেজবকুৱায়ে| 
নিশ্চয় জানিছিল। তথাপি এনে ধৰণৰ বাক্য তেওঁৰ কাপৰপৰ] 
ওলাইছিল বচকৰ পতি থক। তেওঁৰ অদন্ধাশণীল মনোভাবৰ প্রকাশ 
স্বৰূপে । কুক্মিনী হৰণৰ পদ অশিক্ষিত তিৰোতাৰ মুখে মুখে 
থ্কাৰ কাৰণ নিশ্চয় কাব্যিক আবেদন নহয়। “ভীষ্মক অসমীয়াৰ 
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এজন আহি ৰজ৷। শশীপএ্রভা অসমীয়াৰ আহি ৰাণী। তেৰ 
কথা অসমীয়াৰ কন্ভাৰ মাকৰ কথা৷” ওপৰৰ এই তিনি৷ 
বাক্যৰ শেষৰটোৱেইহে ভাব-ব্যঞ্জনাৰ সহায়ক, আন ছটা নহয় 
অসমীয়াৰ আহি বজ| আৰু আহি বাণীৰ এটা সৰ্ব্বসন্মত আদ 
বিচাৰি পোৱা নাযায়। ইয়াত ৰজ|-ৰাণীৰ নামোল্লেখ অপৰিহা, 
আছিল। হৃংবাজী সাহিত্যত ছেমুৱেল জনছনৰ সমালোচন ৷৷ 
মাজতো এনে ধৰণৰ সিদ্ধান্তম্ূচক বাক্যৰ ব্যৱহাৰ চকুত পানে 
কিন্তু জনছনৰ ক্ষেত্ৰৰ এইবোৰ সচৰাচৰ যুক্তিৰ বিচান্ে 
সমথিত। বেজবকুৱাই হলে সাধাৰণতে সিদ্ধাত্তস্ুচক কথাবোৰ, 
ব্যাখ্য৷ দি সেইবোৰ যুক্তি-সন্মত কৰিবলৈ বিচবা নাই। ।( ত 
হয়তো সেইবোৰ সহজে এহনীয় হবই বুলিয়ে ভাবিছিল। | 
‘ৰুক্মিণী-হৰণ’ কাব্য-বিচাৰত সংস্কৃত অলঙ্কাব-শাস্ত্ৰৰ বসবিচাৰ 
পিদ্ধান্তও মানি লোৱা দেখ| যায়। এঠাইত তেওঁ লিখিচে 
“বুক্মিণী-হবণত বীববস, ককণ বস ইত্যাদিব অভাৱ নাই৷” বীৰৰ 
কৰুণ বসব ব্যাখ্যা নাইবা| ৰচকৰ উদ্ধৃতিৰ সহায়ত তাৰ দৃষ্টান্ত তে 
তুলি ধৰ| নাই, তুলি ধৰিছে হাস্যাৰস স্থঞ্জিৰ দৃষ্টান্ত হিচাবে শ্ৰকৃষ্ম 
ৰুক্মিণীৰ বিয়াত উছৰ্গা দিবলৈ অপাবগ হোৱা সদাশিৱব মনোবেদন 
একাশক অথচ হাস্থা-ৰসাত্মক কবিৰ বণন। । 
বেজবৰুৱাৰ সমালোচন! দীৰ্ঘ উদ্ধৃতিবে ভাবাক্ৰান্ত । আলোচনা 
প্রধান অংশ পৰিচয়-অ্ৰদানে আগুৰি আছে। এতিহাসিক দৃছ্ি 
ভঙ্গীৰ সাক্ষ্য তেওঁ দিয়া| নাই ৷ কিন্তু ৰসঞ্রাহী পাঠকৰ সন্ৃদয়ত্ 
তেওঁৰ আছে। এই বাবেই বৈষ্ণৱ-সাহিত্যত পোৱা বণনয় ৷ 
গতান্‌গতিকত্ব, উপমাদি অলঙ্কাৰ-প্ৰয়োগত থকা স্বাতন্ত্যৰ অভাৰ 
কাব্য-শৰীৰৰ অঙ্গ-সংস্থানৰ শিথিলতা প্রভূৃতিৰ উল্লেখ বা আলোচন 
তেওঁ ক’তে| কবা| নাই। অসমীয়! ভাষাৰ মধ্যাদ| ৰক্ষা 
অৱতাবৰণ৷ কৰা যুক্তি-তৰ্কৰ পএতিধ্বনি সমালোচনাৰ মাজতে] 
অনুবণিত হৈ আছে। 
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বেজবৰুৱাৰ ওপৰত ইংৰাজী সমালোচন|-সাহিত্যব কি তত্বই 
প্রভাৱ বিস্তাৰ কবিছে নাইব| কোনজন সমালোচকৰ দ্বাৰ তেওঁ 
বিশেষভাৱে পভাৱান্বিত হৈছে তাৰ নিৰূপণ সহজ নহয়। তেওঁৰ 
আদৰ্শ ব্যাখ্যাত্মক হলেও প্রাচীন টাকাকাবসকলৰ তাংপধ্য- 
বিশ্লেষণৰ চেষ্ট৷ তেওঁৰ সমালোচনাত নাই ৷ সমালেোঁচনাৰ ধৰণ, 
নতুন অথচ তাৰ ওপৰত আঁচা-পৰম্পৰাৰ প্রভাৱ আছে। আমাৰ 
সাহিত্যত যি ৰোমাণ্টিক দৃষ্টিভঙ্গীৰ প্রকাশ পৰিদৃষ্ট হয় সেই দৃষ্টি- 
ভঙ্গীও প্রাচ্য-পাশ্চাত্য আদৰ্শৰ সংযোগত গঢ় লোঁৱ| গট নতুন 
স্থষ্টি-কৌশল ৷ স্বপ্টিধৰ্্মী লেখকসকলে যি নতুন কৌশলেৰে কাব্য- 
স্থৃষ্টি কৰিলে তাঁৰ ওপৰত ভাৰতীয় পৰম্পৰাৰ পরভাৱে| আছে। 
কাবা-বীতি আক শব্দ-সংযোজন| কৌশলৰ পৰিবৰ্ত্তনে লেখকসকলক 
মুক্তভাৱে বিচৰণ কৰাৰ স্মুবিধ৷ দিছিল যদিও ভাবৰ ক্ষেত্ৰত বিশেষ 
বৈপ্লবিক পৰিচয় লেখকসকলে দিব পৰ নাই। পৰম্পূৰ৷ আৰু 
ধৰ্মীয় বিশ্বাসত তেওঁলোক বৈষ্ণৱ কবিসকলৰ আদৰ্শৰ বাহ্বিত 
নহয়। পৰম্পৰাগত আদৰ্শৰ মাজতে থাকি মান্ৱ-কেন্দ্ৰিক ভাব- 
এককাশেই তেওঁলোকৰ বিশেষত্ব ৷ 
সমালোচনাৰ আদি পৰ্ব্বতে| প্রায় একেট| কথাই খাঁটে। 

অসমীয়৷ সমালোচন৷!-বীতি পাশ্চাত্য সমালোচন|-বীতিৰ প্রভাৱত 
গঢ়ি উঠিছে এই কথ। অস্বীকাৰ কব| নাযায়। কিন্তু পাশ্চাত্য 
সমালোচনাৰ বস্ত্ৰগত বা বিষয়গত বিচাৰৰ লগত বস-বিচাৰৰ আদৰ্শ 
সংযোগ কৰাৰ চেষ্টাও আছে। এনে সংযোগ তনত্ব্বৰ ৰূপত প্রকাশ 
কৰ|। টান । তথাপি আমাৰ সমালোচকসকলৰ চেষ্ট৷ এই বাঢেদি 
যে আগ বাঢ়িছিল তাত সন্দেহ নাই। সমালোচকৰ আদৰ্শ 
সফলতাৰে প্রকাশ কৰাৰ কাৰণে এক শ্ৰেণী নতুন শব্দৰ প্রয়োজন ৷ 
সাহিত্য তত্বালোচনাৰ পুথিবপৰ৷ এই শেণী শব্দ পোৱ যায়। 
গতিকে সংস্কৃত আলঙ্কাৰিকসকলে ব্যৱহাৰ কৰ এনে কিছুমান শব্দ 
আমাৰ সাহিত্য-অ৷লে|চনাতে| প্রয়োগ কব৷ হৈছে। প্রয়োগ কৰ৷ 
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হৈছে এই বুলিয়েই যে এইবোৰৰ মাধ্যমেৰে আমাৰ হষ্টি-ব ধ্বস্ই 
সাহিত্যৰ তাৎপৰ্য্য-এহণৰ স্থবিধা হয়। ৰোমাণ্টিক যুগৰ প্ৰথ মাল = , 
সাহিত্যৰ ৰূপ পৰিবৰ্ত্তন হলেও এই কালছোৱাত ইংবাজী সাৰ ্ ত 
ব্যাপক অধ্যয়ন আৰু তাৰ গভীব প্রভাৱৰ স্বাক্ষৰ আমাৰ সাহি্তছ। 
মাজেদি ফুটি উঠা নাই । সমসাময়িক কালতহে ইংৰাজী সাহি 
গভীৰ মনোনিবেশৰ পৰিচয় ভালকৈ পোৱা যায়। ব্ৰজ: 
দেখা যায় যে বেজবকৱাৰ সমালোচনাৰ আদৰ্শ পাশ্চাত্য আ্যন্ব [৷ 
প্রাচ্য আদৰ্শৰ সংযোগত গঢ় লোৱা এটা অস্পষ্ট আদৰ্শ ৷ 
সমালোচনাৰ মাজেদি মানৱ-প্ৰকৃতিৰ সাৰ্থক ৰূপায়ণৰ প্রশ 
ফুটি উঠিছে। ইয়াৰপৰা তেওঁ যে মানৱীয় মূল্যৰ ওপৰত ৰি 
ৰাখিছিল এইটে কথা স্পষ্ট হয়। ইংৰাজ সমালোচক মঅ্ৰ' 
কাব্যত মানৱ-প্রকুতিৰ ৰূপায়ণৰ কথা বাবে বাবে কৈছে। 
এই সামান্তা সাদৃশ্যাৰ স্ুত্ৰতে দ্ৰাইদেনৰ দ্বাৰা প্রভাৱান্বিত হে: 
বুলি ঠাৱৰ কৰা যুক্তি দুৰ্ব্বল যুক্তি। বেজবকৱাই সমালোচনক্ত্ | 
হাত দিছিল যদিও এই বিষয়ত তেওঁ গভীৰভাৱে প্রবেশ কৰ 
নাই । গতিকে তেওঁৰ সমালোচনাৰ মাজত নিবপেক্ষ মূল্যবোষ্ধ 
পএকাশতকৈ ৰসগএ্রৰাহী পাঠকৰ বিনম্ৰ উক্তিবেই প্রাধানহ্যা বেছি।  __ 
লক্ষ্মীনাথ বেজবকুৱাই উন্নত ধৰণৰ সমালোচনাৰে আমাৰ সা| 
সমুদ্ধ কৰিব নোৱাবিলেও বাটকটীয়া! হিচাবে তেওঁৰ অৱদ 
মূল্য যথেষ্ট । বাণীকান্ত কাকতিয়ে অসমীয়া| সমালোচনা- সাহিত ত 
মাজলৈ আনে বুদ্ধিদীপ্ত অন্থসন্ধিংসা। কাকতি পণ্ডিত লোক- কত 
ইংবাজী আকু সংস্কৃত সাহিত্যৰ লগত তেওঁৰ পৰিচয় ঘনিষ্ঠ । তেওঁৰ 
আছিল পঠন-পাঠনেৰে সমৃদ্ধ এটি মত আৰু কাব্য সৌন্দ 
উপলব্ধি কৰিব পৰা এখনি গএহণক্ষম হৃদয়। তদ্পৰি ভ্ৱু 
ততবত্বৰ জ্ঞানে তেওঁক কৰি তুলিছিল ভতনত্ব-সন্ধানী । সমালোচ ! 
ক্ষেত্ৰতো কাকতিয়ে নিষ্ঠা প্ৰকাশ কৰাহেঁতেন, তেওঁৰ কাপৰলৰ। 
আমাৰ সাহিত্যই উন্নত স্তৰৰ সমালোচনা পালেহেঁতেন বুলি মোৰ 
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বিশ্বাল। কাকতিয়ে কেইবাখনে| ন- পুৰণি ৭ পুথিৰ পাতনি লিখিছে 
এই পাঁতনিবোৰতে| তেওঁৰ জ্ঞান আৰু অন্ত্দৃষ্টিৰ পৰিচয় প! 
চেষ্ট৷ কৰিব নালাগে। তেওঁবদ্ধাব| ৰচিত ‘পুৰণি অসমীয়| সাঁহিত্য 
আৰু ‘সাঁহিত্য আৰু প্রেম’ পুথি দুখনিয়ে তেওঁ যে সমান দন্দতৰে 
বৈষ্ণৱ সাঁহিত্য আৰু আধুনিক সাহিত্যৰ সমালোচনা কৃৰিঘ 
পাৰে তাৰ সাক্ষ্য দিয়ে। দুট| এটা সমালোচনাঁত তেৱে৷ 
বেজবৰুৱাৰ সমধন্ম্মা । কেইটামান পৰিচয়-সৰ্ব্বস্থ আৰু তেনেই 
তৰল। কিন্তু কাব্য সম্বন্ধে তেওঁৰ ধাবণ৷ স্পষ্ট আৰু ই 
ইংৰাজী সাহিত্যৰ প্রভাৱৰ গঢ় লোৱ|। কাকতিৰ সংস্কৃত 
অলঙ্কাৰ শাস্ত্ৰৰ ব্যুৎপত্তি লেখত লবলগীয়| বিধৰ নহয়। বীতি, 
বক্ৰোক্তি, ধ্বনি, বস প্রভূতি মতবাদৰ লগত তেওঁৰ যদি কিব! 
পৰিচয় আছিল সি এদিনবহে পৰিচয়। ৰস সম্বন্ধে তেওঁব 
ধাৰণা৷ কিমান নিভুল সেই বিষয়ে মোৰ সন্দেহ আছে। 
কিন্তু ইংৰাজীত প্ৰচলিত সাহিত্য-তত্ব্ৰ প্রতি তেওঁৰ আছিল 
অনুবাগ বেছি। 
কাকতিৰ সমালোচনামূলক প্রবন্ধ সংখ্যাত কম৷ ‘সাহিত্য 
আৰু প্রেমৰ মাজেদি সমালোচকৰ দৃষ্টিভঙ্গীৰ প্রকাশ হলেও 
মূলতঃ পুথিখন বৰ্ণনাত্মক । ‘কেতেকী’, ‘দহিকতবা’, ‘তুমি’ প্ৰভৃতি 
পুথিব পাতনিৰ মাজত বিগশ্লেষণ-পট্‌তা আৰু পুথিব সামগ্ৰিক 
আবেদনৰ প্রতি সজাগতাৰ প্রকাশ আছে। ঠায়ে ঠায়ে ইংৰাজী 
আৰিু সংস্কৃত উদ্ধতিৰে বক্তব্য বিবয় স্পষ্ট আৰু বোধগম্য কৰাৰ 
চেষ্টা তেওঁ কৰিছে। কিন্তু ক’তে| ক’তে| সমাৰ্থক উদ্ধৃতিৰ বহুলতাই 
আলোচন| কৰিছে পাণ্ডিত্য-গন্ধী ৷ তুলনামূলক সমালোচনাৰ বাবে 
উদ্ধৃতিৰ প্রয়োজন নিশ্চয় আছে। কিন্তু লেখকৰ ভাব স্পষ্ট কৰাব 
অৰ্থে ই এনে উদ্ধৃতিৰ আৱশ্যাক হয়, আলোচন| বিক্ষিপ্ত কৰিবলৈ 
নহয় । ‘কেতেকী’ আকু ‘দহিকতবা’ৰ পাতনি ইংৰাজী আৰু সংস্কৃত 
উদ্ধৃতিৰে যেনেকৈ ভাৰাক্লোন্ত কব| হৈছে তেনে কৰাৰ আৱশ্যাকত|] 


ণ্‌ছে 


ৰ ; হংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰা ভ 


অন্লভৱ কৰ| নাযায়। তথাপি আলোচকৰ যুক্তি-নিৰ্ভব 
প্ৰশংসনীয় ৷ 
‘কক্মিণী-হৰণ’ কাব্যৰ পাতনিত লেখকে থুলমূলকৈ পুথিব পৰি 
দি সমালোচনাত প্রৰৃত্ত হৈছে। এইটো সমালোচন| বেজবকৱাৰ 
সমালোচনাতকৈ উন্নত হোৱাতো নায়েই, ববং ইয়াৰ ওপৰত বেল 
বঞ্চৱাৰ আলোচনাৰ প্রভাৱ ফট্‌ফটীয়|। বেজবকৱাই টু 
“ৰুক্সিী-ইৰণত বীৰৰস, কৰুণ বস ইত্যাদিৰ দৰবে হাস্তাবসৰে অভাৱ, 
নাই | কেনে 80000010009 স্বন্দৰ কৌোতুকপূৰ্ণ অথচ গভীৰ 
আধ্যাত্মিক ভাবৰ বৰ্ণনা! এই বৰ্ণনা পঢ়ি সাধাৰণ লোকে তাই 
হাঁহি উঠা ফালৰ সোৱাদ লৈ আনন্দ পায়, কথা| দকৈ গমি চোৱা 
ভক্তসকলে গভাঁৰ দাৰ্শনিক তত্ব্ব ফালৰ সম্ভেদ পাই আনন্দ 
অন্থ্ভব কৰে ৷” 
কৃষ্ণৰ বিয়াৰ সভাত বহি সকলো দেৱতাই ধনবস্ত্ু উছৰ্গ| বি 
সদাশিৱও সেই সভাতে। কিন্তু তেওঁৰ দিবলৈ একে৷ ৰ 
গতিকে তেওঁ লাজত পৰি গুণিব লাগিছে। সেই কথ! শঙ্কৰদেৱে 
কেনেকৈ হাহি উঠাকৈ বৰ্ণন| কৰিছে চোৱা-- 


%% 
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“সব দেবগণে উৎসগি আছে। 

_ মনে মনে হৰে গুণস্ত পাছে ৷৷ 

কি দিবে| এবে কৰেঁ। কিবা কন্ম ৷ 
গাৱৰ বস্ত্ৰ সিয়ে| ব্যাঘ্ৰ চৰ্ম্ম ৷৷ 
হাতে লৈয়| আছে শূল ডম্বৰু। 
ঘবে বাজে মোৰ একেটি গৰু ৷৷ 
সপৰ কঙ্কণ সৰ্পৰ হাৰ৷ 

সকল গাৱে সৰ্প অলঙ্কাৰ ৷৷ 

শিবত আছে অদ্দ৷চন্দ্ৰ কলা। 

মন্তুয়া মুণ্ডে গান্থি আছে৷ মালা ৷৷ 


টী 


অসমীয়! _ ইয়াৰ প্রভাব য় 
বোকণ্ডিত আছে ভন্মৰ ধূলি ৷ 
তাক দিলে লাজ হৈচে সমূলি ॥০ 


এইদৰে মহাদেৱে তললৈ মূৰ কৰি ভাবিব লাগিছে; কিন্তু 


॥ কৃষ্ণ.সৰ্ব্বজান ; তেওঁ মহাদেৱৰ মনৰ ভাব বুজিব পাঁৰি হাত যোবকৈ 


লাহেকৈ মাত লগালে-- 


“দয়সে ল৷গে নলাগয়ু আন। 
হুয়ে| স্মুপ্ৰসন্ন দেৱ ই্শান ৷৷ ণ] 


কাকতিয়ে লিখিছে, “জীকৃষ্ণৰ বিবাহৰ সময়ত সদাশিৱৰ যি 
অৱস্থা হৈছিল তাতে| এনে কৌতুকপূৰ্ণ বৰ্ণন৷ পোৱা যায়। জীকৃষ্ণৰ 
বিয়াত সকলে|৷ দেৱতাই ধনবনস্তু উছৰ্গ| কৰিছে। সদাশিৱব দিবলৈ 
একে৷ নাই দেখি লাজ পাইছে৷” 
কবিৰ উদ্ধৃত পদ্মাংশ দুয়োৰে! একে ৷ উদ্ধৃতিৰ শেষত 
কাকতিয়ে আকে৷ লিখিছে, “সৰ্ব্বসাধাৰণৰ স্থূপৰিচিত দেৱত] 
সদাশিৱৰ এই কৌতুকপূৰ্ণ বৰ্ণনাত সাধাৰণে বৰ আনন্দ পায় 
আৰু ভক্তসকলে ভক্ত-ভগৱন্তব স্বৰূপ দৰ্শন কৰি আনন্দ পায়।” 
বেজবৰুৱা আকু কাকতিব আলোচনাৰ মাজত এইখিনিয়েই 
পাৰ্থক্য যে বেজবৰুৱাৰ উক্তি আবেগমন| আৰু কাকতিৰ বাক্য 
আবেগৰ অধীন নহয়। ওপৰৰ উদ্ধৃত কথাখিনি সম্পূৰ্ণৰূপে 
হাস্যযবসাত্মক নে কাৰুণ্য-প্রৰকাশক এই প্রশ্থ কাৰে| মনত উদয় 
হোঁৱ| নাই । 
আঁন এঠাইত কাকতিয়ে লিখিছে, “ইয়াত কৰুণ ৰস, বীৰ বস 
আৰু হাস্যাবসৰ সমাবেশ হৈছে। কনর্মি, শিশুপাল আদি চৰিত্ৰ- 
প্রসঙ্গত বীৰ বস, ৰুক্মিণী আৰু শশীঞপ্রভ| আদিব ভিতৰেদি কৰুণ 
ৰস, আকু বেদনিধি আৰু মহাদেৱৰ ভিতৰেদি হাস্তবস ফুটি 
ওলাইছে। আদি ভাবব অনুভাব বিভাব আদিব সকলে| লক্ষণ 
ইয়াত প্রকাশ পোৱা নাই ৷” 


৫ ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধাবা : 


শেষৰ বাক্যটোৰ অৰ্থ অস্পষ্ট। সংস্কৃত আলঙ্কাৰ্কি 
ভাব আৰু ৰসব যি পাৰ্থক্য দেখুৱাইছে সেই পাৰ্থক্য তা সপ 
হোৱা নাই। কাকতিয়ে বোধহয় শেহব বাক্যটোব সহায়ত ক| নলী 
হৰণ কাব্যখন যে আদিবসাত্মক নহয় তাক বুজাব খুজিছে। বিভ কৰ 
অন্নভাব আৰু সঞ্চাৰী ভাবৰ সংযোগত বস-নিষ্পত্তিৰ 
ভৰত মুনিৰ সিদ্ধান্ত । আদি বা শৃঙ্গাৰ ৰসৰ ভাব বতি। ব্ ক্ৰ ৷ 
ভাব- বসলৈ বূপাস্তৰিত হোৱাৰ কাবণে বিভাব, অনুভাব সাহা 
সঞ্চাৰী ভাবৰ সংযোগ লাগে। বিভাব অনুভাব প্ৰভৃতি কে ন [ 
ভাবৰ লক্ষণ নহইয়। বিভাব হল চৰিত্ৰ, বাৰ সহায়ত ভাব বা ৷ 
কৰা হয়; অনুভাব কাৰ্য্য, যাৰপৰা ভাবৰ প্রকাশ আৰু সঞ্চাৰূয়_ 
ভাব হল আন চঞ্চল সৰু সৰু আনুবঙ্গিক ভাব যিবোৰে মূল ভাৰ ৷ 
একাশৰ সময়ত সঘনে আৰু চঞ্চল ভাবে অহাযোধ| ব্ব । 
কাকতিয়ে যেনে ভাবে বাক্যটো বচনা কৰিছে সি অস্পষ্ট হোব্বা 
উপৰিও অসঙ্গত হৈছে। কোনো কাব্যৰ সমালোচনাৰ ক্ষেত্ৰত 
সেই কাব্যত কোনটো ৰস আছে কোনটো| নাই ইয়াৰ উল্লে৷ বহ 
যথেষ্ট নহয়। উপম| দি অলঙ্কাৰ প্রয়োগ কৌশলৰ বা ভাবৰ 
ব্যঞ্জনা সহায়ত কেনেকৈ ৰসে পৰিপুণতা লাভ কৰিছে ভাৰ ৷, 
বিশ্লেষণৰ আৱশ্যক | কিন্তু কাকতিয়ে এইটেো৷ কবা নাইল । | 
বেজবৰুৱাৰ দৰে কেৱল বসৰ উল্লেখ কৰিয়েই থক| ক্ষান্ত নাই _ 
তাতকৈ স্থম্মদৰ্শী হোৱাৰ মানসে যি বিভাব, অনুভাব প্রভৃতি শক্য 
ব্যৱহাৰ কৰিলে তাৰে প্রয়োগ হল অনুচিত । 
সমালোচনাত কাকতি নিষ্ঠাৰে সোমাই পৰিছিল বুলি ৰ ষ্ট- 
মনলৈ নাহে । পঠন-পাঠনৰ যোগেদি তেওঁ যি জ্ঞান লাভ কৰিছিল৷ 
তাক প্রয়োগ কৰাৰ চেষ্টা থকা৷ হলে তেওঁবপৰ| উন্নততৰ সমালোচৰ যে 


আমি পালৌোতেঁতেন । ৷ 


॥ 
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কিন্তু নৈৰাশ্যাৰ শিথিলতাই এই বাছনি _ 
আগুৱাই যোৱাত তেওঁক বাখধ| দিলে। 


পুননণি অসমীয়| সাহিত্যত থক নামঘোষাৰ আলোচনাই 


ৃ অসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 


[৷] 


ত 


কাকতিৰ পতিভাৰ ললি দিয়ে। “নামঘোষা বিশুদ্ধ উপদেশ 
মূলক নহয়। ই মহানুভৱ পুৰুষ এজনাব আত্ম-প্রকাশ মাথোন ।, 
এই আশত্ম-প্রকাশৰ স্মূত্ৰকে লৈ কাকতিয়ে যেনে ভাবে আলোচনাত 


_প্রবৃত্ত হৈছে তাৰ পৰিসৰ ঠেক হলেও উপাদেয়। 


ওপৰৰ আলোচনাৰপৰ| দেখ| যায় যে ইংৰাজী সাহিত্য 
অধ্যয়নবপ্ৰা কাকতিৰ মন পুষ্ট আৰু সমৃদ্ধ হলেও গু।ট্য- 
পৰম্পবাৰ লগত সঙ্গতি-স্থাপনৰ চেষ্ট৷ তেৱেঁ| কৰিছে। কিন্তু 
ইংৰাজী সাহিত্য-সমালোচকৰ এভাৱ তেওঁৰ ওপৰত বেছি স্পষ্ট। 
কাব্য-বিচাৰত হৃদয়ৰ আবেদনৰ ওপৰতে সম্পূৰ্ণৰূপে নিৰ্ভবশীল 
হোৱাৰ সলনি যুক্তিৰ মাপকাঠীৰে তাৰ বিশ্লেষণৰ চেষ্ট| তেওঁৰ 
বৈশিষ্ট্য। তেওঁৰ সমালোচনাৰ মাজত বৌদ্ধিক বিচাৰৰ প্রভাব 
বেছি । ততল্লপৰি কাব্য-বস্তুটোব মাজত এট| জৈৱিক এঁক্যৰ 
(9018987010 0}0)') অৱস্থিতি স্বীকাৰ কবি অঙ্গ বিশেষৰ সংযোগত 
জীপ লোৱা৷ সামগ্ৰিক আবেদনৰ বিচাৰত তেওঁ প্রবৃত্ত হৈছে। 
কাব্যৰ এক্যৰ ওপৰত গুকত্ব দি সমালোচনাত প্রৰুত্ত হোৱ| ইংৰাজী 
সমালোচক হল ক’লেৰিজি ৷ ক’লেবৰিজৰব বিচাৰ-ধাৰাই ঠায়ে 
গায়ে কাকতিক এভাৱান্বিত কৰিছে বুলি কোৱাৰ থল আছে। 
কাকতিৰ সমালোচন৷| বৰ্ণনাত্মক । তেওঁ সমালোচন| লিখ| সময়ত 
মনোবৈজ্ঞানিক দৃষ্টিভঙ্গীবে সমালোচন|৷ কৰ। ৰীতিব প্ৰচলন আমাৰ 
দেশত হোৱ|৷ নাছিল। লক্ষ্মীনাথ বেজবৰুৱাৰ দৰে কাকতিব 
সমালোচন। কাধ্যৰ আগতে৷ আছিল প্রাচ্য-প্ৰতীচ্যৰ বিচাবধাৰাৰ 
সংযোগত গঢ় দিব লগ৷ সমালোচনাৰ আদর্শ-বিচৰাৰ সমস্ত্যা ৷ 
দুয়োজন সমালোচকেই তাত্বিক আলোচন|৷ কৰ। নাই। তত্ব্ব বা 
সমালোচনাৰ আদৰ্শব স্পষ্ট উল্লেখে| তেওঁলোকৰ কাব্যালোচনাৰ 
মাজত পোৱ| নাযায়। তথাপি দুয়োজনৰেই আছিল অতীত-প্ৰীতি 
আক্চ নতুনৰ জয়যাত্ৰাৰ ওপৰত বিশ্বাস । 
বাণীকান্ত কাকতিৰ দৰে স্থখ্যকুমাৰ ভূঞাৰে৷ ইংৰাজী সাহিত্যৰ 


৷ 


৫৪ ইংৰাজী সমালোচনাব ধাবা আৰু 
লগত থকা পৰিচয় ঘনিষ্ঠ। কিন্তু কৰ্ম্মবীৰ ভূঞাই অকল সাহিত্য- 
চৰ্ছীৰি মাজতে আৱদ্ধ নাথাকি পুৰাতত্ব আৰু অসমৰ পুৰণি 

ইতিহাসৰ প্রতি বিশেষ ভাবে আকৃষ্ট হল। ইয়াৰ ফলত স্থঠিধৰ্ম্ম 
সাহিত্যিক আৰু সমালোচক হিচাবে স্বুপ্ৰতিষ্ঠিত হোৱাৰ বাটত 

. তেওঁ আগবাঢ়ি যাব নোৱাবিলে। ইতিহাস আৰু পুৰাতত্ব 
আলোচনাতে গভীৰভাৱে মনোনিবেশ কবা| কাৰণেই বোধহয় 


তেওঁৰ সমালোচনাও হল প্রায়েই পৰিচয়মূলক বৰ্ণন৷৷ নীল 


আকাশত হঠাতে উজলি উঠা বিজুলীৰ দৰে ছটা এটা প্রাণন্পশা 
উক্তিৰ বাহিৰে ভূঞাব সমালোচনাত সচৰাচৰ বৰ্ণনাৰে প্রাধান্য | 
বাণীকান্ত কাকতিৰ তীক্্ধমী আৰু অন্তদৃষ্টিৰ পৰিচয় আমি তেওঁৰ 
সমালোচনাত নাপাওঁ৷ 
সমালোচক হিচাবে বাণীকান্ত কাকতিয়ে প্রতিষ্ঠা লাভ কৰ| 
সময়তে ডিম্বেশ্বৰ নেওগ এই বাটেৰে আগবাঢ়ি আছে। নেওগ 
এহাতে যেনেকৈ স্থঞ্টিধৰ্ম্মা লেখক আন হাতে তেনেকৈ সমা- 
লোচকো। ইংৰাজী সাহিত্যত দ্ৰাইদেন আৰু টি. এছ. ইলিয়টৰ 
সমালোচন| বহুলাংশে স্বৰচিত কাব্য-কেন্দ্ৰিক। স্থ্ঠি-প্রতিভ] 
আকু সমালোচনা-শক্তিৰ সমন্বয় ঘটিলে পৰস্পৰ্ম্পদ্ধা হৈ দ্বয়োবিধ 
বচনাই জিলিকি উঠাৰ স্বুযোগ পায়। ডিম্বেশ্বৰ নেওগৰ সমা- 
লোচন! স্বৰচিত কাব্য-কেন্দ্ৰিক নহয়। নেওগৰ বিশিষ্ট দান অসমীয়] 
সাহিত্যৰ বুৰঞ্জীসমূহ | এইবোৰৰ মাজেদি তেওঁৰ কশ্ম-পটুতা, 
ধৈৰ্য্যা আৰু তথ্য-সংগ্রহৰ দক্ষতা উজ্জল নক্ষত্ৰৰ দৰে জিলিকি 
আছে। বৈষ্ণৱ যুগৰ সাহিত্য-বিচাৰত তেৱেঁ| বেজবৰুৱ|-কাকতিৰ 
দৰে বসগ্ৰাহী সমালোচনাৰ মাজতে আছে, তাৰ উদ্ধত উঠিব 
পৰা নাই । এই কবিসকলৰ প্রতি থকা তেওঁৰ শ্ৰদ্ধা আৰু 
ভক্তিয়ে অসাৰ বজ্জ্জন কবি সাব-এইণনীতিৰ বশবত্তী হবলৈ তেওঁক 
বাধ্য কৰিছে। বৈষ্ণৱ যুগৰ কবিসকলৰ আলোচনাৰ সময়ত 
ধৰ্ম্মতত্ন আৰু সাহিত্যৰ আবেদন একেলগে আহি পৰাত বিষয়বল্তুৰ 


অসমীয়| সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ ৰে 
বিশেষণ আকু ছন্দ-মাধুধ্যুৰ বিচাৰৰ সহায়ত তেওঁ আলোচনাত 
প্রবৃত্ত হৈছে। এনে আলোচনাই সহজতে বিশেষ এটা ৰূপ 
পৰিগ্রহইণ কৰে। নেওগৰ আলোচনাতে| তেনে হৈছে। কিন্তু 
বৈষ্ণৱ যুগৰ কবিসকলৰ আলোচনাত এটা প্রণালীবদ্ধ বিচাবধাৰ| 
পয়োগৰ চেষ্টা তেওঁৰ সমালোচনাত পৰিলক্ষিত হ্য়। ৰ 
নেওগৰ আলোচনাৰ মাজত জনছন, মেথু আঁণন্ডি প্ৰভৃতি 

হইংবাজ সমালোচকৰ নামোল্লেখ আছে। তেওঁৰ সমসাময়িক 
কালৰ সাহিত্যিক আৰু সমালোচক ( বিশেষকৈ অপ্রতিষ্ঠিত 
ডেক| চামিব লেখক ) সম্বন্ধে যেনে ধাৰণ। তালৈ লক্ষ্য কৰিলে 
কব লাগিব যে তেওঁৰ ওপৰত মেথু আণল্ডৰ প্রভাৱ কিছু নহয় 
কিছু আছে। আণন্ডে তেওঁৰ সমকালীন সমাজখনলৈ সাংস্কৃতিক 

অৱসক্ষয় অহ| বুলি ভাবি খেদ কৰিছিল। নেওগেও তেনে ধৰণৰ 

হতাশ৷-ব্যঞ্জক ভক্তি নকৰাকৈ থকা৷ নাই। ‘অসমীয়৷ সাহিত্যৰ 

বুৰঞ্জীৰ আগকথাত তেওঁ লিখিছে, “কবলৈ দুখ লাগে, বৰ্ত্তমান 

অসমীয়া সাহিত্যৰ বাতাৱৰণ ধুলি-বালিৰে ধুৱঁলি-কুৱঁলী ৷ বঙালীয়ে 

বুলিবৰ দৰে ইয়াত অকল ‘মুড়ি মূগী একদৰ’। ইমানেই নহয়, 

আচল পোৱালতকৈ নকলী পোৱালৰে বৰঞ্চ আদৰ অধিক দেখিবলৈ 

পোৱা হয়। আকৌ৷ অসমীয়াত বুলিবৰ দৰে ‘কণাই দেখে, কলাই 
শুনে আঁৰু বোবাই শলাগে ৷ * 
“আঁৰ ছিগ। চুলি তাৰ ছিগ৷ চুলি 
মাৰি যায় নেঘেৰী খোঁপ।। 
আৰ ফটাকানি তাৰ ফটাকানি 
পিন্ধি যায় গেবোৱ| লেট। ৷৷” 


প্রায় একে ধৰণৰে অভিযোগ এই পুথিব ‘অসমীয় সাহিত্যৰ 
ভবিষ্যত’ সম্পৰ্কে আলেচন৷-প্রসঙ্গত তেওঁ কৈছে, “তূর্ভাগ্যৰ কথা, 
বৰ্ত্তমান শতিকাৰ তৃতীয় দশকৰ পাছত বেজবকুৱ|, বৰদলৈ আদিৰ 
পৰলোকত সাহিত্য বতৰ ফুল আৰু অসমীয়৷ সাহিত্যৰ সাধন| 


দ্ণর 


৫৬ ইংৰাজী সমালোচনাৰ ধাবা| আৰু 


এট|| ভগনীয়াৰ সমস্যাত পৰিণত হৈছে; অ’ৰ পব| ত’ৰ পৰ| 
আহি সাহিত্যত এথাপ মাৰিয়েই সাহিত্যিক বা সাহিত্যবথী হব 
পৰা হৈছে। প্রত্যেক বাটৰ বাটকৱাই অসমীয়া| সাহিত্যব 
সমালোচক হব পাবে। কিয়নে| তাৰবাবে সাহিত্য-শিল্পৰ কোনে| 
অনুশীলন বা অসমীয়| সাহিত্যৰ বিশেষ কোনে অধায়ন নহলেও 
আলোচ্য বিষয়ৰ লগত কোনে সম্পৰ্ক থাকক নাথাকক আন 
সাহিত্য-সমালোচনাৰ ‘ওঁ ক্ৰিং হ্ৰিং হিং’ মন্ত্ৰ উচ্চাবিলেই যথেষ্ট ।” 
বাক্যৰীতি আৰু শবা-পয়োগৰ চাতুধ্যই প্রকাশ কৰে লেখকৰ 
সংশয় কেনে ঘনীভূত। অনুৰূপ অভিষোগ মেথু আণন্ডৰ 
লেখাৰ মাজেদিও মৃণ্ডিমত্ত হৈছে। কিন্তু আণল্ডতকৈয়ে| নেওগৰ 
ভাষা চোক৷ ৷ আন সাহিত্য-আলোচনাৰ কভ্ৰিং হং মন্ত্ৰৰ বিপক্ষে 
ইমান স্পষ্ট ভাষাত মাত মাতিছে যেতিয়া নেওগৰ সমালোচনা|- 
বীতিৰ ওপৰত ইংৰাজী প্রভাৱ বিচৰাব চেষ্টা নকবাই ভাল। 
পিচে কেনে আদৰ্শৰ বশবসত্তা৷ হৈ নাইবা কেনে দৃষ্টিভঙ্গী লৈ 
সমালোচনাত প্ৰবৃত্ত হৈছে ইয়াৰ বিচাৰ কৰিলে এটা কথ৷ 
চকুত পৰে যে আণঁন্ডে গুৰুত্ব দিয়া নিৰপেক্ষতাৰ প্রতি তেওঁ 
সদায় সজাগ হৈ থকা নাই। নেওগৰ সমালোচন! বৰ্ণনামূলক 


তেওঁ 


ব্যক্তিগত সমালোচন| ৷ সমালোচকৰ পাণ্ডিত্য, উদাবতা| আৰু, _ 
ৰস-এহণ ক্ষমত| থাকিলে এনে সমালোচনা বৈশিষ্ট্যপূৰ্ণ হোৱাৰ _ 


উপবিও উন্নত মানবিশিষ্ট হোৱা দেখা যায়। কিন্তু ৰুচি-নিৰ্ভৰ 
সমালোচনাৰ মাধুৰ্য্য আৰু তাৰ গীতিময়তাৰ স্ফুৰণৰ বাঁবে লেখক 
আৰু সমালোচকৰ আদৰ্শৰ মিল থাকিব লাগে। 

নেওগৰ সমালোচন| বিশ্লেষণ কবি চালে দেখ| যায় যে 
চন্দ্ৰকুমাৰ আগৱৱালা|, বেজবৰুৱা আৰু ৰজনীকান্ত বৰদলৈৰ 
ক্ষেত্ৰত তেওঁৰ মানসিক ছবি যেনে স্পষ্ট, বাণীকান্ত কাকতি, 
ৰঘুনাথ চৌধাৰী আৰু অম্বিকাগিৰী ৰায়চৌধুৰীৰ ক্ষেত্ৰত তেনে 
স্পষ্ট । ৰঘুনাথ চৌধাৰীৰ কবিতাৰ ওপৰত পোনপাকে নহলেও 


ৰ 


_;/ কৰিবলৈ ইচ্ছা নকৰে যে বেজবৰুৱাঁ-হেমচন্দ্ৰ- 


৭ 
7 অসমীয়া সাহিত্যত হয়াৰ প্ৰভাত্ব ঢু 


ঁ আওপাঁকে ওৱাৰ্ডছওৱাৰ্থ, শ্বোলীৰ প্রভাৱ মন কৰিব পাৰি বুলি 


কোৱাঁ কথা বিচাৰ-গস্থত নহয়। 
কোনে| পুথি ব| প্রবন্ধৰ আকাৰত সাহিত্য-তত্ব্বৰ আলোচন| 
তেওঁৰ কাপৰ পব| ওলোৱ| মনত নপৰে। সমালোচনাৰ মাজতে! 
প্্সঙ্গক্ৰমে এনে তত্ত্বৰ আদৰ্শ ফুটি উঠ| নাই। বৈষ্ণৱ সাহিত্যৰ, 
আলোচনাৰ সময়ত তাৰ সাহিত্যিক মূল্য-নিবূ'পণৰ চেষ্ট। নকৰি 
তেওঁৰ মতে উপভোগ্য অংশৰহে পএশংস| তেওঁ কবিছে। 
আধুনিক যুগৰ কবি চন্দ্ৰকুমাৰ আগবৱালাৰ প্রতিভাৰ বিশ্লেষণ 
নিখুঁত ৷, “স্বৰূপতে, চন্দ্ৰকুমাৰ বৰ্ত্তমান সাহিত্যৰ এজন বিশিষ্ট 
বাণীসম্পনন শ্ৰেন্পতম কৰি ৷”)--নেওগৰ এই উক্তি তাৎপধ্যপূৰ্ণ ৷ 
মাথোন শ্ৰেষ্ঠতম শব্দৰ প্ৰয়োগে আতিশয্য প্রকাশ কৰিছে। 
নেওগৰ প্াচ্য আৰু পাশ্চাত্য সাহিত্যৰ অধ্যয়ন আদছে। 
কবি-কৰ্ম্মৰ সদৃশ বিশেষত্ব-প্রৰকাশৰ সময়ত তেওঁ ইংৰাজী সাহিত্যত 
সুঞাতিষ্টিত লেখকসকলৰ উল্লেখেৰে তাঁক সমৰ্থন কৰিছে। কোনে] 
কোনে৷ ক্ষেত্ৰত উদ্ধৃতিৰ সহায়েৰে ভাব স্পষ্ট কব্বৰ সলনি কবি- 
প্রতিভা, অনুজ্জল কৰাৰ চেষ্টাও পৰিলক্ষিত হয়। 
কৰি আকু সাঁহিত্যিকসকলৰ পতি তেওঁ কঠোৰ 
শেষ ছোঁৱাত এই কঠোবত। কমিছিল। 


এক।লত নতুন 
আছিল। জীৱনৰ 
ন এইটে। বিচাৰ 
আধুনিক স্্সমীয়া সাহিত্য বিকাশৰ ৰ 1৯৮৮১, 
ফলাগম হৈ পকি সবধি যোৱ| নাই। 
বেছি সঁচা কথা, কিন্তু বিস্তৃতি আৰু বৈচিত্ৰ্যৰ দামে| নোহোঁৰা| 
' নহয়। বিস্তৃতিৰ দিশৰ পৰ জোনাকী যুগৰ সাহিত্যৰ পৰিসৰ যে 
ঠেক তাৰ প্রমাণ বিচাৰি হাবাথুৰি খাব নালাগে । তছুপবি 
ভাবোচ্ছ্বাস-জ্ঞাপক, ছন্দোবদ্ধ, পসাদগুণবিশিষ্ট- সুললিত শৰু 
ংযোজন। কোৌশলেই কাৰব্য-সৌন্দৰ্য্যৰ শ্ৰেষ্ঠ নিদৰ্শন কেতিয়া, 
নহয় । শ্ৰেষ্ঠ কাব্য হবলৈ বহন বুকুতে দুৰ 7, 


ভু" 


৫৮ হৃংবাজী সমালোচনাৰ ধাৰা আৰু _ 
সমস্থা আৰু বন্ধন-মুক্তিব ব্যঞ্জন| কাব্যত প্রতিফলিত হব লাগে। 
কবি জয়দেৱৰ দ্বাৰা ৰচিত ‘গীত গোবিন্দম্‌', ‘অভিজ্ঞান শকুন্তলম'ৰ 
স্থান অধিকাৰ কবিব নোৱৰাৰ এয়েই কাৰণ। নেওগে নিভেই 
গীতগোবিন্দদত গীত আছে গোবিন্দ নাই বুলি কৰ| উক্তি মন 


“কৰিবলগীয়া । আচলতে তাত গীতে আছে গোবিন্দও আছে, কিন্তু 


নাই সমসাময়িক জীৱনৰ পধ্যালোচন| আকু মানৱীয় দৃষ্টি ভঙ্গীৰ 
বিকাশ। নেওগ কবি। গীতৰ মাধুধ্যেৰে অভিভূত হৈ পৰাত তেওঁ 
গোবিন্দক নেদেখিলে ৷ 
বৈষ্ণৱ সাহিত্য আৰু দৰ্শন-অধ্যয়নত যে নেওগৰ অনন্যা-সদ্বৰ 

অনুবাগ আছিল তাৰ প্রমাণ তেওঁৰ দ্বাৰা বচিত গন্থসমূহ। 
তেওঁৰ জীৱনৰ ওপৰতে| বৈষ্ণৱ কবিসকলৰ প্রভাৱ গৃধূৰ। | 
আনহাতে ইংৰাজী সাহিত্যৰ অধ্যয়নেৰেও তেওঁৰ মন পুষ্ট। এই _ 
দুয়োটা প্রভাবৰ সংযোগত তেওঁৰ মনত যি কাব্যিক আদৰ্শ গঢ়ি 
উঠিছিল তাৰ প্রকাশ হল তেওঁৰ স্থপ্তিধ্মী লেখাত। সমালোচনাৰ 
ক্ষেত্ৰত তেওঁ এই আদৰ্শ চকুৰ আগত ৰাখিব পৰা নাই। ইয়াৰ 
ফলত নিৰপেক্ষ সমালোচনাৰ কাষে কাযে আছে সৌন্দধ্য-সন্ধানী 
মনৰ নিজ্ৰালুতা। তেওঁৰ সমালোচনাৰ মাজত থক! ব্যঙ্গ আৰু 


বক্ৰোক্তিয়ে ক’তো ক’তো ৰচকৰ প্রতি কটাক্ষপাত কৰাৰ চিনাকি ; 


দিয়ে। নেওগ কৰ্ম্মা লোক । সাহিত্য-সাধন| তেওঁৰ জীৱনৰ 
ব্ৰত । কিন্তু এই সাধনাৰ সামাজিক স্বীকৃতিৰ ক্ষেত্ৰত তেওঁ 
নিজেই আছিল সন্দিহান । আলাপ আলোচনাৰ মাজেদি এই 
কথাৰ সজ্তেদ তেওঁৰ সংস্পৰ্শ লৈ অহ| লোকসকলে পাইছিল। 
জীৱনৰ তিতা কেঁহা অভিজ্ঞতাই তেওঁৰ মনত থিতাপি নোলোৱা- 
হেঁতেন, আলোচনাৰ মাজত বক্রোঘাত-প্রয়োগৰ মোহ তেওঁ সম্বৰণ 
কৰিব পাৰিলেহেঁতেন । 

ডিম্বেশ্বৰ নেওগৰ ‘অলপ পাছতে বিৰিঞ্চিকুমাব বৰুৱাই 
সমালোচনাত হাত দিয়ে। বৰুৱা একেধাৰে কৃতী ওপন্থাসিক, 


[| 
অসমীয়।| লাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 


ভাল গল্প-লেখক আৰু সহানুভূতিশীল সমালেচক ৷ যা 
আলোচনামূলক প্রবন্ধ লেখিয়েই বৰুৱাই আমাৰ ভাষত | 
তত্ত্বৰ ওপবত বচিত নিভঁবযোগ্য পুথিব অভাৱৰ কথা ৰ 
কৰিলে। ইয়াৰ ফলত এই শতিকাৰ চতুৰ্থ পঞ্চম দশকৰ ভিতৰত 
‘কাব্য আৰু অভিব্যঞ্জনা’ প্রকাশিত হল। এইখন পুথি প্রকাশ 
হোৱাৰ আগতে সত্যনাথ বৰাৰ ‘সাহিত্য-বিচাব’ আৰু হৰমোহন 
দাসব ‘সাহিত্য-তত্ব৷ প্রকাশিত হৈছিল কিন্তু দুয়োখন পুথিয়েই 
ডাঃ সত্যেন্দ্ৰনাথ শ্মাই কোৱ| মতে “প্রাথমিক স্তৰৰ সাহিত্য- 
শাস্ত্ৰ’ ৷ ‘কাব্য আৰু অভিব্যঞ্জন৷? সাহিত্য তত্ব্-বিষয়ক পথম 
উল্লেখযোগ্য আলোচনা-এন্থ | এইখন পুথিৰ ওপৰত লক্ষ্মীনাৰায়ণ 
সিংহ স্ধাংশুৰ  ‘কাব্যমে অভিব্যঞ্জনাবাদ'াব প্রভাৱ যথেষ্ট 
ক্ৰোচেব  বীক্ষা-শান্ত্ৰ (৪৯608০86০9 ) সহায়ত ভাব আৰু 
অভিব্যঞ্জনাৰ অভিন্নত্ব স্থাপন কৰি সংস্কৃত আনলঙ্কাৰিকসকলৰ 
কেইটামান মতৰ থুলমূল আলোচন৷ এই পুথিত পোৱ৷ যায় । 
প্রাচীন আলঙ্কাৰিকসকলুৰ তথ্যালোচনাত ঠায়ে ঠায়ে অস্পষ্টত| 
পৰিলক্ষিত হোৱাৰ উপবিও এই পুথিত দুট। এট বিয়। ভুলে| 
সোমাই পৰিছে। তথাপি সাহিত্যিক আৰু সমালোচকৰ দঠি- 
ভঙ্গীবে সাহিত্য-বস্তুটোক পৰীক্ষ। কৰি চোৱাৰ চেষ্ট৷ এই ৰ 
আছে। এই চেষ্টা সাণঙ্িত্যৰ পৰিচায়ক । গুৰিত 
ষ্ট ক্ৰোচে এঁতিহাসিক পদ্ধতিৰ সমালোচক । 
সেক তু কিৰ ( 0]; 0; 1৮) মাজত পাৰ্থক্য দেখুৱাই 
কলাকৃতি ৰূপ-সৰ্ব্বস্ব বুলি ঠাৱৰ কৰিছে। এনে সিদ্ধান্ত ভাববাদী 
দৃষ্টিভঙ্গীৰ ফল। বিৰিঞ্চিকুমাৰ বৰুৱাই এই সিদ্ধান্ত তেওঁৰ পুথিব 
ভিতবত সন্নিবিষ্ট কৰিছে যদিও বাৱহাবিক মালে|চনাৰ ক্ষেত্ৰত 
কথা-বস্তু আৰু ৰূপ দুয়োফালৰ বিচাৰেৰে তেওঁ আলোচনাত প্বুত্ত 
হৈছে। তেওঁৰ সমালেোচন]| মূলতঃ ব্যাথ্যাত্মক ৷ বিষয়-বনল্দ্ৰব 
পৰিচয়-পদানে| তেওঁৰ সমালোচনাৰ অন্যতম লক্ষ্য। এট| উদাৰ 


তেওঁ কল। (2৮0) 


০ হংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰা আকু 
দৃষ্টিভঙ্গী লৈ বৰুৱাই পুথি-সমালোচনাত সোমায় । “কঠোৰ সমা- 
লোচনাই অসমীয়| সাহিত্যৰ অগ্ৰগতিত বাধ| জন্মাব পাৰে বুলি 
আশঙ্ক৷ কৰি তেওঁ হয়তো সৰহ ক্ষেত্ৰতে সহানুভূতিশীল হৈছিল। 
কিন্তু এনে সহানুভূতিশীল সমালোচকৰ আলোচনাৰ মাজেদি 
কাব্যৰ উপবিভাগৰ পৰিচয়েই পোৱ৷ যায় বেছি। বৰুৱাৰ 
আলোচনাৰ ক্ষেত্ৰতে| অন্তদৃঞ্ঠিব পৰিচয় নাই। যদিও বাণীকান্ত 
কাকতিৰ লগত তেওঁৰ সম্বন্ধ ঘনিষ্ঠ আছিল তথাপি কাকতিৰব 
বুদ্ধিমত্তাৰ স্বাক্ষৰ তেওঁৰ সমালোচনাৰ মাজত পোৱ৷ নাযায় । 
অতুলচন্দ্ৰ বৰুৱাব দৃষ্টিভঙ্গী বিবিঞ্চিকুমাৰ বৰুৱাৰ সমধৰ্ম্ম ৷ 
ব্যাখ্যাত্মক সমালোচন| চছুয়োৰে আদ্শ। কাব্যৰ মূল্যায়নৰ 
চেষ্টাতকৈ ৰসগ্ৰাহী পাঠকৰ দৰে বস্তু আক ভঙ্গীৰ সৌন্দধ্য বিচাৰি 
কাব্য-বিশ্লেষণ কব| বীতি তেওঁৰ বিশেবষত্ব। ঠায়ে ঠায়ে তেওঁ 
তুলনামূলক আলোচনাও কৰিছে। 

‘সমালোচনা সাহিত্য’ত বৰুৱাই কৈছে, “জীৱনৰ বিচাৰেই 
সাহিত্য আৰু সাহিত্যৰ বিচাৰেই সমালোচনা|,। কাকে| কোনেও 
এৰি দিব নোৱাৰে। এই সকলোৰে মূল ৰস ব| আনন্দক বাদ 
দি জীৱন নাথাকে, আৰু সেই ৰসেই হল সাহিত্যৰ মূল বস্তু 
সমালোচনাৰো অন্যতম লক্ষ্য ৷ 

যিসকল সমালোচকে ৰস-স্বপ্টিব আদৰ্শ চকুৰ আগত ৰাখে 
সেইসকল হয় সচৰাচৰ সৌন্দধ্য-সন্ধানী। সৌন্দধ্য-সন্ধানী মনে 
প্রাচীন কাব্য-আলোচনাত এতিহাসিক সমালোচনাৰ ওচৰ" চাপি 
যায়। ইংৰাজী সাহিত্যত চেইণ্টছ্‌বাৰী প্রভৃতি ভিক্টোৰিয়ান যুগৰ 
সমালোচকসকলে এনে সমালোচনাৰ পোষকত| কৰিছিল। এতিয়| 
এই পদ্ধতিৰ সমাদৰ কমিছে । ৰ নটা 
অতুল বকুৱ| স্থপ্টিখন্মা লেখকৰ প্রতি সদায় অদ্ধননীল ৷ 

_ ব্যৱহাৰিক জীৱনতো তেওঁ ৰুচিসম্পন্ন লোক। কোনে৷ পশ্চাত্য 
“;'আলোচকৰ দ্বাৰা তেওঁ বিশেষভাৱে প্রভাৱান্বিত হোৱ| নাই। 


দ্‌ 


১ 


অলসমীয়া সাহিত্যত ইয়াৰ প্ৰভাৱ 


অসমীয়] সাহিত্যত ইতিমধ্যে সমালোচনাই এটা ৰূপ গহণ ক্ৰিছে 
আৰু এই ৰূপৰ পএভাৱ অতুল বৰুৱা আৰু বিৰিঞ্চিকুমাঁৰ বৰুৱ৷ 
দুয়োৰে ওপৰত আছে। 
হেম বকৱাৰ সমালোচন। ৰীতি ইংৰাজী সাহিত্যৰ অধ্যয়নৰ 
এভাঁৱত গঢ় লোৱা৷ ৷ কিন্তু কোনে] এজন বিশেষ সমালোঁচকথ 
আদশেৰে অনুপ্ৰাণিত হৈ সেইজনৰ সমালোচন৷-পদ্ধতি অসমীয়৷ 
সাঁহিত্য-বিচাৰত তেওঁ শয়োগ কৰা নাই । হেম বৰুৱাৰ অধ্যয়ল 
ব্যাপক । এনে ব্যাপক অধ্যয়নৰ সামগ্ৰিক প্রভাৱৰ ফলতে সাঁহিত্য 
সম্বন্ধে এট| স্পষ্ট আদৰ্শ তেওঁৰ মনত গঢ়ি উঠিছে । এই আদৰ্শৰ 
মাপকাঠীৰে তেওঁ সাহিত্যৰ বিশ্লেষণ আৰু মূল্যায়নৰ চেষ্ট| কৰে ৷ 
পিৰ তা ত ডৰি য়ুত বা 
বিশ্ৰেষণ কৰ্ণৰ মোহ তেওঁৰে আছিল । অৱশ্যে কাকতি আৰু 
টা নাব আছিলে যে কাকতিৰ সমালোচনাত 
পংস্ুত আক ইংৰাজী উদতি ছয়ো ৰ 
বৰুৱাৰ উদ্ধৃতি ত উল্লেখ চৰা ইং 
আন এট লক্ষ্য কৰিবলগীয় ৰ ব হংৰাজ লেখকসকলবৰহে। 
সময়তো ৰসবিচাৰৰ আদৰ্শ চফ্ক৷ ২ এয়ে যে হেম বৰুৱাই সেই 
হেম বকুৱাৰ ত জটাগত ৰখা নাই। 

ৰ পৰিচরমূলক আলোচন। ৷ = ১৮১ আধুনিক সাহিত্যৰ 
পৰিনত হলেও ইয়াৰ মাজ = শীত 
বৈষ্ণৱ যুগৰ সাহিত্য-আলোচনৰ হি ম্লঘাক আমি পাওঁ । 
সাহিত্যিকৰ বিচাৰ-ধাৰাৰ নিদন- ৰচি ৮ যেহি 

দৰ্শন এই পুথিতে পোন-এথমে স্পষ হয়। 

"%, _"" বঞ্চৱাব কেইটামান আলোচনা-মূলক প্রবন্ধ আন আন 

পুঠিআৰু আলোচনীত প্রকাশিত হৈছে। লিছৰ কালৰ প্রবন্ধ- 
বোৰৰ মাজত বোদ্ধিক সংযমৰ পৰিচয় আছে। তেওঁৰ কাবা- 
লাখনাৰ ওপৰত এজ্ৰ। পাউণ্ড, (টি: এছ. ইলি প্ৰভৃতি আধুনিক, 
হৃংবাজ "কবিসকলৰ এভাৱ মন কৰিবলগীয়া । ইলিয়ট [“এজন--: 


ডং হৃংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰ৷ আৰু 
কবি নহয়, এজন সমালোচকে৷। তেওঁৰ সমালোচন| ৰূপাত্মক 
( 1[0003]]5810 )। কাব্য-বস্তুটোৰ স্ুঙন্দ অধ্যয়ন আৰু কাব্য 
হিচাবে তাৰ বিচাৰৰ চেষ্টা ইলিয়টৰ উদ্লেশ্য। হেম বক্ৱায়ে| 
কাব্যক কাব্য হিচাবেই বিচাৰৰ চেষ্ট৷ সদায় কৰিছে কিন্তু এসময়ত 
শ্রই বিচাৰ-ধাৰ| নানান সদৃশ প্রসঙ্গ উল্লেখেৰে বিক্ষিপ্ত হৈ 
পৰিছিল। এতিয়া বিক্ষিপ্ততা৷ কমিছে। যোৱা বছবত পকাশণিত 
‘বেজবৰুৱাৰ কাব্য-প্রতিভ|’ নামক নাতিদীৰ্ঘ প্রবন্ধটে| ৰূপাত্মক 
সমালোচনাৰ ফালে ঢাল খোৱ| দেখা যায়। এই আলোচনাটো 
সমালোচক হিচাবে হেম বকৱাৰ বিশ্লেষণাত্মক ক্ষমত৷ আৰু বৌদ্ধিক 
বিচাবব পৰিচায়ক ৷ এই পরবন্ধৰ এঠাইত তেওঁ লিখিছে, “বেজবৰুৱাৰ 
মনটেো| আছিল অসমৰ মাটিমুখী। ইয়াব উপৰিও বেজবৰুৱাক 

অন্বঞপ্রেৰণ| যোগাইছিল পছিমীয়| সাহিত্য-আদৰ্শ ই ঘাইকৈ ফৰ্ম্মৰ 

ক্ষেত্ৰত ৷” ৰোমাণ্টিক যুগৰ পশ্চিমীয়| প্রভাৱ যে ঘাইকৈ ফৰ্ম্ম 
বা ৰূপৰ ওপৰতহে পৰিছিল এই কথা স্পষ্ট ভাষাত কম লোকেই 


কৈছে। এই সময়ৰ পশ্চিমীয়া সাহিত্যৰ দান নতুন ৰূপৰ মাধ্যমেৰে 


মানৰ-কেনিক চিন্তাধাৰা প্রকাশৰ বাবে যোগোৱা এট' জপ্ৰেবণাহে, 
যাৰ ফলত বিষয়-বাসনাৰ অন্তঃসাবশুন্যতাৰ সলনি তাৰ যথাযথ 
বৰ্ণনাৰ প্রতি স্কৃষ্টিধ্্মা লেখক আকৃষ্ট হয়। 
এই শতকৰ চতুৰ্থ দশকৰ শেষাংশৰ পৰব আবৰম্ভ কৰি দহ-বাৰ: 
ব্‌ৃছৰবৰ ভিতৰত সাহিত্য-তত্ত্ব সম্বন্ধে কেইবাখনে| অলোচনা- তান্থি 
বচিত আৰু প্রকাশিত হয়। এইবোৰৰ ভিতৰত কাব্যভূমি,, 
‘সাহিত্য আলোচন|', ‘সাহিত্য-দৰ্শন" ( ছখন) আৰু ‘সাহিত্য- 
বিন্ধা পৰিক্ৰম|’ উল্লেখযোগ্য। ইয়াৰ অলপ পিছতে বিশ্বনাথ 
কবিৰাজৰ সাহিত্য ৰ; বেো| অসমীয়া অন্থবাদ প্রকাশিত হয়. 
তত্বালোচনাৰ পুথিসমূহে সাহিত্য-বিচাৰৰ দিক্‌নিণয়ৰ স্থবিধা দিয়ে 
আৰু সাহিত্য সম্বন্ধে স্পষ্ট ধাবণ| গঢ়াত সহায় কৰে। এই ফালৰ 
পৰা সমালোচনাৰ ক্ষেত্ৰত এনে পুথিৰ গুৰুত্ব যথেষ্ট। "+. 


্ড 


[ তঅলমীয়| সাহিত্যত হয়াৰ প্রভাৱ 


ঘা 


তিনিজন আধুনিক সমালোঁচকৰ সমালোঁচন|-বীতিৰ ওপৰত 
পাশ্চাত্য লেখকৰ স্পষ্ট প্রভাৱ পৰিলক্ষিত নহয়। এওঁলোক 
হল তীৰ্থনাথ শৰ্ম্মা, ডাঃ মহেশ্বৰ নেওগ আৰু ডাঃ সত্যেন্দ্ৰ নাথ শৰ্ম্ম৷ ৷ 
অসমীয়া সমালোচন|-সাহিত্যিত ইতিমধ্যে যেনে ধৰণৰ ৰীতিৰ 
বিকাশ হৈছে তাৰ মূল প্রেবণ। হল ইংৰাজী সমালোচন|। গতিকে: 
সমালোচনাৰ গঢ়ব ওপৰত এট দূৰবৰ্ত্তা এ্রভাৱৰ ছাপ এই কেইজন 
সমালোচকৰ প্রবন্ধৰ মাজতে হয়তে। পোৱ। বাব ৷ কিন্তু বাণীকান্ত 
কাকতি, হেম বৰুৱ৷ আকু সমসাময়িক কালৰ ভবেন বৰুৱাৰ ওপৰত 
পাশ্চাত্য প্রভাৱ যেনেভাবে স্পষ্ট, এই তিনি গৰাকী" অলোঁচকৰ 
আলোচনাত তেনেভাবে স্পষ্ট নহয়৷ 


বৈষ্ণৱ সাহিত্যৰ কেইটামান মি নাত তীৰ্থনাথ ৷ 
কডিযম গিৰিত গছ৷ যায় । 


শগর 
কেছ ঢ নেওগ বৈশিষ্ট্য লে জীৱনী ব| লেখনীক 


তে সমা শ কৰ। আৱশ্যকীয় তথ্য উদ্‌ঘ্বাটনৰ পাৰবদশিতাত ৷ 
ত হোৱাৰ বাবে ক’তে। ক’তে| সমদশিতাৰ 
বৈষ্ণৱ যুগৰ সাহিত্য-বিচাৰত তেওঁৰ 
আধুনিক সাহিত্যৰ আলোচনাত তাৰ 
অভাৱ দেখা যায়৷ তেওঁৰ কোনো কো] আৰ লহ, 
সন্ধানী পাঠকৰ তাৎকালিক মানসিক পরতিক্ৰিয়াৰ একাশ স্বৰপ। 
ক্‌ৰ্ম্ম- ব্যস্তত| হ্য়াব জনক হব পাবে। _ /) 

ডাঃ সত্যেন্দ্ৰ নাথ শৰ্ম্মা সমালোচনা-মূলক 


অভাৱ হোৱ| স্বাভাৱিক । 
যেনে নিষ্ঠাৰ প্রকাশ হৈছে 


ৰ গ্রন্থৰ ভিতৰত 


&" ৰ 


‘আধুনিক, নাট্য সাহিত্যযকে আগ শাৰীত বহুৱাব লাগিব । শব্মাই_ 


ইতিমধ্যে, অন্ততঃ তিনিখন মি দ | কবিছে। 


নব 


৬৪ হংবাজী লমালোচনাৰ ধাবা| আৰু 


শৰ্ম্মাৰ এটা উন্নত কুচি আকু উদ্লাব দৃষ্টিভঙ্গী আছে। নিৰপেক্ষতাৰ 
আদৰ্শ চকুৰ আগত ৰাখি তেওঁ কবি-কৰ্ম্মৰ আলোচনাত প্রবৃত্ত 
হয় আৰু তাব দোষগুণ নিণয়ৰ চেষ্টা কৰে। আধুনিক নাট্য- 
সাহিত্যৰ ওপবত নিকলৰ কিছু প্রভাৱ পৰিব পাৰে। তথাপি 
ৰস-বিচাৰৰ আদশৰ পব| তেওঁ পিছলি পৰা নাই। অঙ্কীয়| নাট- 
সমূহৰ আলোচনাত যে ৰসৰ আদৰ্শৰেই আৱশ্যকত| বেছি এইটো] 
তেওঁ উপলব্ধি কবিছে। আধুনিক যুগৰ সাহিত্যালোচনাতো তেওঁ 
দোব-গুণ নিৰ্ণয়ৰ চেষ্ট৷ কৰিছে কিন্তু এইবোৰ সমালোচন৷ এটা 
ৰীতিবদ্ধ ৰূপত সীমিত হৈছে। শ্ম্মাৰ সমালোচন| অজটিল আৰু 
সহজবোধ্য। এদল পাণ্ডকৰ এহণ-ক্ষমতাৰ প্রতি তেওঁ সজাগ হৈ 
থক! যেন লাগে৷ । 
আলোচনীৰ পাতত সমালোচনা লিখি প্ৰসিদ্ধি লাভ কৰ|৷ 
সমালোচক তিনিজনৰ নাম উল্লেখ কৰিব পাৰি--হোমেন বৰ- 
গোহাঞি, হীবেন গোহীই আক ভবেন বৰুৱা। তিনিওজন 
সমালোচকৰে পাশ্চাত্য সাহিত্যৰ প্রতি থক| অনুৰাগ স্পষ্ট। 
তেওঁলোকৰ সমালোচন| ইংবাজী আধুনিক সমালোচকসকলৰ 
প্ভাৱত গঢ় লোৱা। হোমেন বৰগোহাঞিৰ কোনো কোনে 
আলোচনাৰ মাজত ভাজ্জিনিয়া উল্‌ফ. আৰু ওৱাল্টাৰ পেটাবৰ 
পভাৱ চকুত পৰে যদিও তেওঁলোকৰ সমালোচন৷| ৰীতি তেওঁৰ 
আদৰ্শ নহয়। কোনে| এজন বিশিষ্ট সমালোচকৰ দ্বাবা৷ তেওঁ আৰু 
হৃণবেন গোহীই প্রভাবাঘ্বিত হোৱাৰ স্বাক্ষৰ তেওঁলোকৰ সমালোচনাৰ - 
মাজত নাই। অসমীয়া সাহিত্যৰ ব্যৱহাৰিক সমালোচনাৰ সময়ত 
পাশ্চাত্য সাহিত্যৰ প্রভাবে| তেওঁলোকৰ হাতত নতুন ৰূপত প্রকাশ- 


লাভ কৰিছে। ুয়োজন সমালোচকবে আছে বৌদ্ধিক প্রতিভা ৷. 


দুটা এটা সমালোচনাৰ মাজত কোনে৷| বিশেষ ব্যক্তিৰ ব্যক্তিত্ব 


" হোমেন ব্ৰগোহীঞিক আবেগিক কবি তোলাৰ চিন ‘আছে। 


ক’তে| ক’তে| আকৌ] বিৰুদ্ধমত দাঙি ধৰাৰ দুৰ্বলতাৰ পৰাঁও তেওঁ 


ৰ চা, 


'অসমীয়| সাহিত্যত ইয়াৰ প্ৰভাৱ 
মুক্ত নহয়। নতুন তথ্য আৰু তত্বৰ প্রতি তেওঁৰ মোহ আছে। 
আধুনিক মনোঁভাবৰ পৰিচয়-প্রদানত তেওঁ মাদকত| অন্থভব কৰে৷ 


তু 


ঠায়ে ঠায়ে তেওঁ বেছ নির্ভাক। আত্ম-প্রত্যয়ক ফীকি দিয়াব 
অভ্যাস তেওঁৰ নাই। 
সমালেচিক হিচাবে হীবেন গোহীইবৰ আলোচ্য বিষয়ৰ ভিতৰলৈ 
সোমোৱাৰ ক্ষমতা আছে। কিন্তু কেইটামান সমালোচনাত এনে 
লুপ্টিৰ অভাবে। চকুত পৰে। কেইমাহমান আগতে অসমীয়াত 
পকাশিত বেজবৰুৱাৰ সমালোচনাৰ মাজিত কোনে। লেখত লব- 
লগীয়| বিশেষত্বৰ উল্লেখ নাই ৷ ডালিমী চৰিত্ৰৰ ওপৰত লিখ 
তেওঁৰ কথাখিনি এক প্রকাৰ পৰম্প্ৰ|-পরহ্ূত উক্তিবেই পুনকক্তি ৷ 
ডালিমী চৰিত্ৰৰ সংযোগে নাটকৰ পূৰ্ণতাৰ যি সহায় কৰিলে তাৰ 
বিচাৰ তেওঁ নকৰিলে কিন্তু ‘ৰামধেন্যু'ত প্রকাশিত কেইটামান 
সমালোচনাত তেওঁ তীক্ষম্ণীৰ পৰিচয় দিব পাৰিছে। কাব্য-বস্তুব 
ভিতৰত গভাবভাৱে অনুপ্রৰবেশ কৰ। আদৰ্শ ইলিয়ট আৰক্ু নতুন 
সমালোচনাৰ ( বৈ মো] ) আনদৰ্শ। হীবেন গোঁহীই 
হূয়াৰ ছাব! জভাৱ্ান্ৰিত হব পাৰে। 
নিল প্রকাশিত ভবেন বৰুৱাৰ কেইটামান গুটীয়৷ 
ঠি সমালোচনাত তেওঁ বুদ্ধিশক্তি আৰু বিশ্লেষণাত্মক প্ৰতিভাৰ 
৮ দিছে। আমাৰ সাহিত্যত, এইবোৰ নতুন ধৰণৰ সম1- 
মচ, 1১০ খই প্ৰবৃত্ত হোৱাৰ জোৰণ ইংৰাজ, 
টা. ঞ্চ আমেৰিকাত বহল ভাবে প্রচলিত ]খ6ঘ্৮ 
9189৮ ৰপৰা তেওঁ নিশ্চয় পাইছে। এইবোৰ আলোচনাত 
ভবেন বৰুৱাৰ মননশীলত। প্রকাশৰ উপৰিও কাব্যিক প্রয়োজনৰ 


‘'_'$, প্রতি থক তেওঁৰ সচেতনতাৰ চিন ফুটাই তুলিছে। এনে ধৰণৰ 


পসমালোচন| পাণ্ডিত্য-গন্ধী আৰু বিন্ষিপ্ত হৈ পৰ দৃষ্টান্ত ইংৰাজী, 
সাহিত্যত আছে। বৰুৱাই হলে তেওঁৰ সমালোচন৷ এটা সীমাৰ'৷ 
মাজত আৱদ্ধ ৰাখি কবিতাৰ সৌন্দখ্য প্রকাশ কৰিবলৈ চেষ্টা 


ডা 


হংবাজণ সম৷লোচনাৰ ধাৰা! আৰু 
কৰিছে। বৰুৱাৰ এনে সমালোচন| ৰীতি, দীঘল, কাব্য, নাটক 
ব| উপন্যাসত কেনে ভাবে প্রয়োগ কৰা| হব তাৰ অন্থমান এতিয়| 
নকৰাই ভাল৷ 
ডাঃ দিলীপ বৰুৱাৰ দুই-চাৰি আলোচনাৰ মাজত মৌলিক 
চিন্ত| কৰাৰ ক্ষমতা পৰিদূষ্ট হৈছিল। কিন্তু তেওঁৰ প্রৱন্ধ সংখ্যাত 
তেনেই তাকব। যতীন্দ্ৰনাথ গোস্বামী আৰু শশী শৰ্ম্মা দুজন 
উদীয়মান সমালোচক ৷ ছুয়োজনবে স্থষ্টিধৰ্ম্মী লেখকৰ পতি 
শ্ৰদ্ধ৷ আছে আকু দুয়োজনেই সমালোচনাৰ মাজত পাঠকৰ 
বিনম স্বভাৱৰ পৰিচয় প্রকাশ কৰিছে। দুয়োজনৰে ওপৰত 
ইংবাজ সমালোচকৰ প্রভাৱ নাই। শনী শম্মাই সাহিত্য তত্ব- 
বিবয়ক পুথিও অলপতে এখন প্রকাশ কবিছে। অসমীয়৷ সাহিত্যত 
সাহিত্য তত্ব বিচাৰ নতুবা নতুন তত্ত্বৰ উদ্ভাৱন| কৰাব চেষ্ট| 
নকৰাকৈয়ে সবহ ভাগ আলোচকে সমালোচনাত পএবৃত্ত হৈছে। 
তাত্বিক আলোচন৷| সমালোচকৰ বাবে অপবিহাধ্য এনে কথ| 
কোৱাৰ ঘনঃদাহস মই কৰা নাই। কিন্তু সমালোচকৰ পক্ষে যে 
তত্ত্বৰ অৱগতি অপবিহাৰ্য্য এই কথা কবলৈ মোৰ ভয় নালাগে । 
শশী শৰ্ম্মাই সমালোচনাৰ এই দহুয়োটা ফালৰ ওপৰত টি 
ৰাখিছে। তেওঁৰ সাৰ্থকতা নিষ্ঠা-সাপেক্ষ ৷ 
স্থুখৰ কথা| যে.আমাব সমালোচন| সাহিত্যত আছে এট 
গতিৰীলত।; স্থবিৰত| নহয়। ভিম্বেশ্বৰ নেওগে ভয় কৰাৰ দবে 


বাটৰ বাটকৱাই সমালোচনাত হাত দি তাৰ মান তললৈ নিয়া 


নাই ; প্রকৃত সাহিত্য-সেৱী আৰু সাহিত্য-প্ৰেমীয়েই ইয়াত হাত 
দিছে।. যুগে যুগে স্থঞ্টিধ্ম্মা লেখকব দৃষ্টিভঙ্গী আৰু ৰচনাৰীতিব 
যি পৰিৱৰ্ত্তন দেখ| যায় সি সজীৱ সাহিত্যৰ লক্ষণ। কোনে! 
বিশেষ প্রচলিত ৰীতিয়ে যেতিয়া নতুন ভাব আৰু আদৰ্শ সঞ্চাৰিত 
কৰিবলৈ অক্ষম হয় তেতিয়াই কবিয়ে নতুন কাব্যবীতি উদ্ভাৱনাৰ 
চেষ্ট৷ কৰে । সময়ৰ লগে লগে নতুন তথ্য আৰু তত্ত্বৰ সহায়ত 


ল্‌ ললে 


ৰ) 


নযা 


০-৩ -শএ্চ্চিননেলৱে 


অসমীয়া| সাহিত্যত ইয়াব, প্রভাৱ ড্৭ 


যেতিয়৷ জীৱনৰ অনাৱিষদ্কৃত ফালব সন্ধান পোৱা যায় তেতিয়াই 
আৱশ্যক হয় নতুন শব্দ সংযোজন| ৰীতি, নতুন চিত্র অক 
প্ৰতীকৰ প্রয়োগ । স্বপ্টিধন্মী সাহিত্যৰ বুকুলৈ অহা, পৰিৱৰ্ত্তনৰ 
লগে লগে সমালোচনাৰ পদ্ধতিবে৷ পৰিৱৰ্ত্তন অৱস্যাজ্তাবী ৷। সমা- 
লেচিকৰ আদৰ্শ এটি চলমান আদৰ্শ । হই এডাল লোৰ মানদণ্ড 
নহয়, যাক ভাঁজ লগাব নোঁৱাবি ৷ এই আদৰ্শ কাৰ্য্যকৰী কৰি 
বখাৰ কাৰণে পৰম্পবাব অৱগতিব লগে লগে সমকালীন সাহিত্যৰ 
লগত ঘনিঠ পৰিচয় অপবিহাৰ্য্য। যিসকল দেশ-বিদেশৰ সম- 
কালীন সাহিত্যৰ লগত স্থুপৰিচিত সেই সকলেই সচৰাচৰ সাহিত্য- 
বিচাৰত স্ুন্মানুসন্ধানৰ স্মুবিধা পায়। 
বহলভাৱে আমাৰ সমালোচন৷-সাঁহিত্যৰ মাজেদি তৃট| ধাৰা 
সমানত্তৰূলিভাৱে বৈ থক চকুত পৰে। এটা ধাৰা ৰস-বিচাৰৰ 
আদৰ্শ-কেন্দ্ৰিক আৰু আনটো এই আদৰ্শ -বিবভ্জিত । ৰসৰ 
আদৰ্শ চকুৰ আঁগত ৰখা সমালোচকসকল বে পাশ্চাত্য প্ৰভাৱৰ 
অধীনলৈ অহ| নাই এনে নহয়, আহিছে, কিন্তু এই প্রভাৱৰ লগত 
ৰস-বিচাৰৰ আদৰ্শৰ সংযোগ হলে কবি-কৰ্ম্মৰ সৌন্দৰ্য্য ভালকৈ 
পৰিক্ষুট হব বুলি এওঁলোকে ভাবিছে। লক্ষ্মীনাথ বেজবকুৱা, 
বাণীকান্ত কাকতি, ডিম্বেশ্বৰ নেওগ, তীৰ্থনাথ শৰ্ম্মা, অতুল বক্চৱ৷ 
আৰু সতোন্দ্ৰনাথ শৰ্ম্মা সমালোচনাৰ যোগেদি এই ধাৰ] এতিয়াও 
এঅবাহিত হৈ আছে। সমালোচনাৰ দ্বিতীয় ধাঁৰা বৈ আছে ইংৰাজী 
. সমালোচনাৰ লোনপটীয়া প্রভাৱেৰে এঅভাৱান্বিত কেই গৰাকীমান 
আঁলোঁচকৰ সমালোচনাৰ মাজেদি । বাণীকান্ত কাকতিয়ে মাজে 
সময়ে ৰসব কথ| কলেও মূলতঃ তেওঁ দ্বিতীয়, দলৰ পথ-প্রদৰ্শক ৷ 
হেম বৰুৱা, হোমেন বৰগোহাঞি, হীবেন গোহাঁই, ভবেন বকৰুৱ৷ 
প্রভৃতিৰ সমালোচনাৰ মাজত এই ধাৰাৰ খৰতৰ স্োত।. 
বৰ্ত্তমান আন্তৰ্জ্লীতিক ভাব-বিনিময়ৰ যুগত ভাৱৰ আদান প্রদান 
জীয়| জাতিব লক্ষণ ৷ ৰাষ্ট্ৰৰ ভৌগোলিক সীমাবদ্ধতাৰ মাঙ্গত আৱদ্ধ 


হৃংৰাজী সমালোচনাৰ ধাৰ| আৰু 


=" 


নাথাকি দেশ-বিদেশৰ কাব্য-বীতিৰ লগত সাহিত্যিক আৰু সমা-_ 


লোচক ঘনিষ্ঠভাৱে পৰিচিত হৈ পৰ| কাম্য। এনে পৰিচয়ৰ _ 


ফলম্বৰপে স|হিত্যিক আৰু সমালোচক প্রভাৱান্বিত হোৱ| সম্পূৰ্ণ- 
বাপে স্বাভাৱিক। কিন্তু এনে প্রভাৱৰ আলমতে মৌলিক শক্তি 
সজাগ নহলে পি হয় অন্ুকৰণ-সৰ্ব্বস্বধ, পৰাঅয়ী । বাহ্বিৰ প্রভাৱ 
শক্তিৰ উদ্দীপক হবলৈ কিছু সময়ৰ আৱশ্যাক, নহলে তৎকালীন _ 
স্থপ্টিৰ সি প্রতিধ্বনি স্বৰপেই শ্ৰুতিগোচৰ হয়। প্রতিধ্বনিৰ 
মাজতে নতুনৰ স্বাক্ষৰ থাকিব পাৰে। কিন্তু যি প্রতিধ্বনি সি 
ধ্বনিবেই অনুৰূপ ৷ আজি্ৰি যুগত সমালোচকে ধ্বনি প্রতিধ্বনিৰ 
পাৰ্থক্য-বিচাৰৰ অৰ্হৃত| অৰ্জ্জন নকৰিলে কাচেই কেতিয়াব| সোণৰ 
দৰে প্রতিভাত হব। বর্ত্তমান যুগত সমালোচকৰ দায়িত্ব গধূব ৷ 
সত্য অসত্যৰ বিচাৰ সমালোচকৰ কাম। এইটে৷| সঁচা কথা যে 
সমালোচকে অসত্যৰ নিৰ্ম্মল কৰিব নোৱাৰে। কিন্তু অসত্য 
যাতে সত্য বুলি গই ত নহয় তাৰ ব্যৱস্থা কবা ক্ষমত| তেওঁৰ 
হাতত এই ক্ষমতাৰ প্রয়োগ, ঢান কাম। তথাপি সমালোচকে 
এই কাম কৰিব লাগিব। ন্যায়-নিষ্ঠতাই তেওঁক পথব 
সন্ধান দিব। ৰ 
অসমীয়! সাহিত্যৰ ভবিয্যূত অন্ধকাৰ বুলি মই দিনতে ভূত 
নেদেখে ৷ নতুন নতুন লেখকৰ দুটা এটা কথাত মই অভিভূত 
হওঁ, মুগ্ধ হওঁ। মই ভাবোঁ, আমাতকৈ লৰাহঁতে নতুন কথা 


শিকিছে, নতুন ধৰণে চিন্তা কৰ্িছে। এট কথা| মোৰ ভাল 


নালাগে--যেতিয়| দেখে|| যে সমালোচকসকল অতীতৰ লেখক-' 
সকলৰ ক্ষেত্ৰত অবাঞ্ছিত ভাবে প্রৰশংসাপৰ অথচ নতুন লেখক- 
সকলৰ ক্ষেত্ৰত বহুতো সময়ত অন্যায়ভাৱে কঠোৰ । সমকালীন 
সাহিত্য-বিচাৰ অৱশ্যে টান কাম কিয়নো এই বিচাৰত প্ৰবৃত্ত হলে 
নিজৰ সংস্কাৰে, সহজে মূৰ তুলি থিয় দিয়ে। এইবাৰে বিচাৰ 
বহুতো সময়ত অনভ্ৰান্ত নহয়। তথাপি আমি সমসাময়িক সাহিত্যৰ 


ত 
ৰু | ই 
ঙ্ছ 


। 
| 


অসমীয়! সাহিত্যত ইয়াৰ প্রভাৱ 
আলোচনাৰপৰ| বিৰত হব নোৱাবেোঁ|। বিচাৰ যাতে অনভ্ৰান্ত হয় 
তাৰ বাবে আমি সচেষ্ট হব লাগে। 

আমাৰ সমালোচন|-সাহিত্য বাণীকান্ত কাকতিয়ে এৰি যোৱ| 
ঠাইতে আছে নাইব| স্ৃষ্টিধ্্মী সাহিত্য বেজবকৱাৰ দিনৰপৰা] 
আগবঢ়| নাই এনে নিবাশাব্যপ্জক উক্তি সমসাময়িক কালত বঢ়িত 
সাহিত্যই সমৰ্থন নকৰে। শিক্ষা-প্ৰসাৰৰ লগে লগে ৰসগ্রাহী 
পাঠকৰে| সংখ্যা বাঢ়ে আৰু তেতিয়| ভাল স্থপ্ঠিৰ পথে| মুকলি 
হয়। যন্ত্ৰ-যুগত ০007000670ণসে8] সাহিত্যবে] স্থষ্টি হব৷ তাক 
বাধ| দিয়াব উপায় দেখ| নাই কিন্তু বেপেকৱা| সাহিত্যই যাতে সং 
সাঁহিত্যৰ ওপৰত আধিপত্য বিস্তাৰ কৰিব নোৱাৰে তাৰবাবে 
সমালোচক সচেষ্ট হব লাগে। কৃবিব দৰে সমালোচকে সত্য 
আৰু সুন্দৰৰে পূজাৰী । | ৰ 
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